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Jaunimo balsas.
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@itekés skaisti ausrelé
Ant tévynés Lietuvos
Ir isves 1 tikra kelia
Musu brolius i§ tamsos!..
Stai ausros jau sklysta gandas
Darban stosim mes, jauni!
Mums tik naujos spékos randas
Ir veikt norai prakilnil...
Gan miegoti!——éaukia broliai
Ir sesutés Lietuvos—
Nebenorim, kaip ligsiolei,
But tamsuoliais visadosl!...
Norim rasti savo dali,
Daugiau meilés ir tiesos,
Tiems padét, kurie negali
Spinduliu regét sviesos!...
Norim dirbti mes tévynéj—
Garbe tautai sugrazint,
O atsaléliu krutingj
Jausmus meilés atgaivint!...
Mus’ krutinés kaista jaunos
Ir jausmai karsti liepsnoj’,
Idealai prote kraunas,
Veikt svajonés nenustoj’...
I vienybe, kas tik doras,
- Kam yr brangi ateitis,
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Kam tarnaut tévynei noras,
Kam dar laimés zib wviltisl...
Naujo, naujo reikia plano,
Kad pakiltumém greiciau!...
O kas gailis miego seno,
Tas Salin teein verciaul...
Uztekés skaisti ausrelé
Ant tévynés Lietuvos
Ir isves 1 tikra kelia
Musu brolius is tamsos!...

18.X.11 m. §
Zemés Dulke.

SENAS MISKAS.

Oi, giruze, tu regéjai,
Kaip ant mus’ blaivios Salies
''amsus debesis uzZéjo
Pilnos nuoskaudu nakties;

Baisios zZinomos tau dienos,

Kada Lietuvos wvaiku

Asarojo vien blakstienos

Po nasta sunkig vargy;
Nelaiminga mus tévyné...
Kiek turéjo ji kentétl...
Argi mes, tai atsimine,
Nenorésim jai padét?l...

Slenka dienos, slenka am#iai,

Mainos iSvaizda gamtos.

Juk ir mus vargeliai glamZe,

Laikui bégant vis nustos...
Miskas regi, kaip ausrelé
IS uz jojo taip grazi,
Skaisti, meili, it mergelé,
Teka, kila pamaZi. ]

Teka ausra, nes praslinko

Naktis tamsios, ilgos jau.

Ir lietuviai bunda, trinka,

Praded’ buti ,Zmonés saul“..

Zemés Dulkeé.

.——0_
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KAS PASIDARE?

Ne tie siandiena jau laikai,
Kur buvo ten senovéj’
(Gireit ilstam, kaip mazi vaikai
Gyvatos bégant srovei.
Kas pasidaré su mumis,
Kad maZinas mus’ jiegos?
Didvyriu esam sunumis,
O mus nuveikia miegas!...
Uosaatis.

Vargas neleidzia.

Nesmagios rudens dienos. Dangus apklotas tamsiais de-
besiais. Retai kada sauluté linksmai Syptels, prasiskverbus
i$ po ju tamsios skraistés. Visur liudna, nyku. Laukai pliki. Ten
kur vasara rugiai lenké pilnas savo varpas—siandien barkso
gyvuliu nutremptos rugienos. Kur puikiai Zaliavo lankos —sian-
dien vandens plaujami kyS$o parude stagarai. Medziai, kurie
puikavo savo zaliais parédais, stovi dabar palenke virsunes,
plikas apkore 8§akas ir rodos - skundziasi:—, VieSpatie, uz ka
mus taip apnuoginai, mums galta, Stai kaip véjas gaudzia“...
Migskas, kurs skambejo nuo paukséiu dainu—dabar gludi nu-
simines, lyg ko bijodamas, tik véjas smarkiai blaskosi, niu-
niuodamas neramia savo daina. Visur taip nyku, nesmagu.
Lietus lagena. Veéjas piktai dauzosi po placius laukus ir ro-
dos ko iSsiilges, ar gailéedamos, graudziai, graudziai verkia,
gaudzia.

Kilniuy dvare kulia. Kieme truksmas, rékavimai. Xu-
meciai pySkindami botagais vieni veza javus i§ Lkugiu prie
masinos, kiti grudus i kleti. Uzvaizda barasi, keikia. Bet vi-
sus Situos balsus uzslopina kuliamosios masinos dundéjimas,
spiegimas.

tai prie atstu stoviné¢io, jau pabaigto krauti Siaudy ku-
cio, prisi§liejes vaikiukas, kokios dedimties metu. Ka jis ¢ia
veikia?—Stai prasikrapsté Siauduose lindynaite ir labiau pri-
siglaude prie kugio. Gal pasislepe issimiegoti? Ne. Dide-
1és raiskios jo akis apibégo aplinkui. (ia niekas neuzZeis, vi-
si dirba, skubinasi uzvaizdo skatinami.



—= D96 —

Greit iSsitraukeé vaikinukas is uz ancio dailiai i skepe-
taite susukta kningele.—Elementorius!— $nabZzda vaikitis ma-
loniai nusisypsojes. Praskleidé lapus ir dar labian prisiglau-
des prie kugio panére savo. meélynas akis i raides. Akis jo
nudvito, malonus raudonumas apdengé suvargusi jo veideli.

— Dieve mano, kada a$§ iSmoksiu skaityti? 1\1-;“{1\'1@.
pereita ziema dar tik raides parodé—a3 jas iSmokau atminti-
nai,—o skaityti vis dar nemoku—s$nabzda vaikelio lupos ir
kokis tai neapsakomas liudnumas, ilgesys aptraukia skaistu jo
veideli.—Dieve mano, kaipgi noreciau iSmokti gerai skaityti,
taip kaip skaito Vileiku Antanukas! Kaip jis daug igmang
ir kokiu idomiu daiktu zino, rodos Kklausytum ir Kklausytun,.
Bet kur man taip skaityti: jisai mieste mokosi—o a§ kiaulesg
pas juos ganau, pas tévus-gi stumdomas visur vaikomas. Ge-
ras-gi buvo tasai Antanukas, visados apypietéms §i ta man
paskaitydavo. Smagiai praéjo vasara ten beganant. Net ma-
ne buvo ketings iSmokyt gerai skaityti, bet i gala vasaros
apsirgau, o rudeni visai tévai atsiémé—mamai sunku vienai
apsitrusti, reikia pagelbéti. Taip ir likosi mano mokslas—
vis masto vaikutis ir juodos mintis slenka po jo galvute, ne-
smagu jam.’ '

— Pra8ysiu mamaités, turés nors ziemos metu biski pamo-
kyti, ji taip dailiai skaito i§ maldakningiu, o paskui vasarsg
gal Antanukas ir visai gerai iSmokys.— Atsiminé vaikutis tas
Antanuko storasias kningas, kur tiek visokiu yra paveiksleliu,
taip graziy skaitymu; galvojo kada jisai skaitys taip aiskiai,
taip graziai, kaip skaito Antanukas.

Saldus tai buvo svajojimas. Bet stai iSgirdo motinos
balsa:

— Jonuk, Jonuk, kur tu dingai? Taves senai jau jies-
kau, vis surasti negaliu—Kkalbéjo motina pamaciusi ji ilindusi
i Siaudus su elementorium rankose.

Jonukas kruptelgjo. Svajonés dingo. PaSoko greitai ir,
susukes elementoriu i skapetaite, nubégo pas moting.

— Tiek darbo, tiek trusos,—barési molina,—visa viena
negaliu aprepti, tai kiaulés pagerti, sStai jau ir vakaras, té-
vas pareis i¢ darbo nuilses, nevelges,—o dar ir bulvés ne-
skustos. Tu vis slampinéji kaz-kur susavo tuom lementorium,
nei nesugaudysi, nors ateitum man pagelbét!l—

I vakara dangus lyg biski prasiblaivé. Net sauluteé ke-
lis kartus prasiskverbusi i§ po debesu paskleidé savo spindu-
lius, bet tokius neaiskius, tokius liudnus. Antgalo lyg ir pa-
bugus tamsiu debesu, i§ visu krastu jaja apsupusiu, pati pa-
sislepé uZ dangaus skliauto.
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Kuliamoji masina sustaugeé, susvilpé. Jos balsas toli,
toli pasklido apreikddamas visiems, kad pabaiga Sios dienos
darbui, kad laikas pasilséti tiems vargdieniams, visa dieng
sunkiai dirbusiems.

Kumedciai igsiskirsté po ,kasarus“. Paréjo ir Martinas,
Jonuko tévas. Drabuziai nupliSe, purvinas, veido nematyti
per dulkiu eile, tik akis ziba, kaip du Ziburéliai.—Vai pail-
saul—istareé sésdamas ant suolelio palei duris. NusiSluosté
juoda prakaita béganti per veida. L

— Aciu Dievui—ijau ir gita dienele praleidome, tebunie
Jo garbei!

— Motin, ar dar vakariené nepagaminta, as taip nuvar-
ges,- net skauda visa. ,

— Luktelk trupuc¢iuka, S$tai jau bulvés verda, tuojau
nusunksiu, svoguniené jau padaryta.

Skaniai srébé nusidirbes Martinas Saltg svoguniene. Jo-
nukui tik buvo ne do wvalgio. Motina neapsiimanti mokyti.
Laiko mat néra, tiek trusos. O Jonukas svajojo mokysiasis.
Bet svajoneés turi dingti. Vien Sirdi jam persti. Tamsios min-
tis slégte-siegia. Neramu.

: — Kas tau, Jonyti, kad toks Siandien rukSnotas, nei
valgyti nenori, svoguniené toki skani,—klausé bevalgydamas
tevas. :

— Ot, supaisysil—atsaké motina.—Mokytis uZsimane,
negzali jo nei sugaudyti, vis su savo tuom ,lementorium® uz-
lindes kur ir stukso valandomis. O man iiek darbo, pati vie-
na nespeéju visa apeiti. Antgalo pamokyc¢iau kiek i§ malda-
kningiy, bet kada? Tai ¢ia, tai ten bégk. Tai prie masinos,
tai i virtuve ponia Saukia, tai namie visa aptrust, apziurét.
Reikia taipgi ir uZsiverpti kelias kapeikas, nors skarelei. O
antgalo ar gali visas uzgaidas i§pildyti? Ne ka padés mok-
slas kiaules beganant! ’ :

— Ne, motin, taip nekalbék. Mokytas tai jau vis
mokytas. Ar Sian ar ten nueisi vis bus geriau negu tam-
suoliui. Stai kad ir a§ pats, kad budiau kiek pramokytas,
ar negeriau butu? Ar laiskas raSyti, ar kas — jau nereik
bégti jieSkot, kad kas perskaitytu ar surasytu — o kas do-
vanai tau padarys? Kelias kapeikas ir iStraukia i$ kisenes.
Dabar-gi tamsus, kaip pagalys, net Dievo nemoki prideramai
pagarbinti. Mielai leis¢iau Jonuka, kad ir i mokykla, bet

kur isteklius. Stai visas mano turtas!—isskété Martinas savo
surembeéjusias, puslétas rankas.—Dziaugiesi ir tuom, kad vos
uzdirbi juodos duonos kasni ir pastoge galvai priglausti.—
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Apsidairé Martinas po savo grin¢ia. Silpnai Svieté ma-
zas ziburélis, pakabintas palubéje. Persimete, pajuodusios nuo
dumu ir $lapumos sienos stovéjo, rodos, grasindamos visus
prislégti. Saltas véjas puté per skuduriais uzkamsytus lan-
guc¢ius. Per prakiurusias lubas Sian ir ten varveéjo tirsti, ru-
di lasai.

— Ir tai ne mums,—liudnai §ypsodamasis prataré Mar-
tinas.— I8 ko ¢ia mokysi, i$ ko ¢&ia kg darysi. Vargas vien
ir neturtas spaudzia. O vaikas taip norétu mokytis. Gera
butu, bet kaip ta istengsi. Pats tamsus, raidés nepazistu.
Ana Soc¢iu dvare ponas irengé mokykla kumeciu vaikams, ten
kas kita, dovanai moko. Gerai jei baznytkiemis butu mnetoli.
Ziemos metu galima butu leisti i mokykla. Daug nekastuo-
tu. Bet dabar kas daryti?—Neramios mintis slinko suvargu-
sioj Martino galvoj.

Jis savo protu aiskiai suprato ir jauté mokslo reikalin-
gumg. Pats buvo tamsus, bemokslis, bet visa SirdZia linko
prie Sviesos, prie mokslo. Daug kartu maté uzZvaizdg skai-
tant ar rasant, maté ir pati pona. Jauté tada Martinas ne-
paprasta prie ju pagarba delei ju mokslo. Geidé tatai jisai
ir Jonukg nors Siek tiek pramokyti. Bet kaip, kokiu budu?

Ilgai taip sédéjo Martinas sunkiai uzsimastes. Kaip Se-
seliai slinko jo atminime nelinksmos praeities dienos. Nuo
mazu dieny vargas ir vargas, sunkus darbas dvaruose, uz-
darbys menkutis. Taip maza linksmesniu valandu. Taigi
tuom labiau mokslas jam iSrodé kokia tai nepaprasta - jiega,
naikinané¢ja vargus. Kaip butu laimingas nors Siek tiek pra-
simokes.

Pabudo antgalo i$ ilgo uzZsimastymo. Jo veidas nusvi-
to.—Motin, taip noréciau pramokyti Jonukg, ir budag jau su-
radau. Jei Dievas duos sveikata, nuo §v. Martino persikelsi-
me 1 Pelkiu dvara. Tenai nors gyvenimas bus sunkesnis, bet
Jonukg galima bus pramokyti.

Gretimame baznytkiemyje yra vals¢iaus mokykla. Per
ziemg galétu Jonukas i$ namu begioti, vasara-gi ganytu. Mok-
slas daug nekagtuos. Siek tiek pavargsime, bet be dideliu 18-
kasé¢iy Siek tiek Jonuka pramokysime,

- Jonukas ramiai sédéjo ilindes i kampa ir klauseési tévo
kalbos. Sirdis jam labiau pradéjo plakti, dZiaugsmingos agsa-
ros pabiro i§ akiu.

— VieSpatie, ir as galesiu mokytis—tik tiek susnabz-
dejo jo lupos. Neapsakomai linksma jam radosi. Jis mokysis
ir tai netik skaityti, bet gal ir ragyti iSmoks. Linksmas at-
sigulé §j vakara Jonukas.
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Smarkus masinos $Svilpimas, $Saukiantis kumecéius i dar-
ba suzadino ir Jonuka. Smagiai jis Sig naktj miegojo, nors
kietos krosnies plytos spaudé jam Sonus. Smagus buvo sap-
nai, smagus ir linksmas atsikéle. Tévo nebuvo grincioje, jau
buvo iséjes prie darbo, tik motina trusési gamindama pusryti.
Nors dangus apsiniaukes, véjas piktai SniokSdamas neSioja ly-
tingus debesis, perpudia visa kuna—Jonukui vienok linksma.
PasiSokinédamas varinéja parsus i tvartg, bégioja motinos pa-
liepimais. Ir kaip nebus linksma! Ik $vento Martino tik dvi
savaiti. Paskui mokysis, ir tai ne by kur—mokykloje. Ne-
gali Jonukas tvertis dZiaugsmu.

Baisiai susvilpé masina. Jos balsas staugdamas, kauk-
damas nusklido toli, toli, lyg skunda neSdamas, lyg pasibaise-
jima. Bet kas tai butu, dar pietus toli, gal kas pagedo?

— Neduok Dieve, kokios nelaimés—masto persigandusi
Martiniené, skusdama pietums bulves.—Prie maSinu daZnai
atsitinka.—

Ant kiemo pakilo klyksmas, rékavimai. Masina sustojo.
Keturi vyrai nesa ,kasaru“ link kaz-ka toki Kkraujais pasru-
vusi. Nelaimingasis graudingai dejuoja. Artinasi prie Mar-
tino buto.

— Ak Tu, Dievuléliau!—suriko Martiniené Sirdi verian-
¢iu balsu—ir kaip ilga griuvo uZ slenksé¢io i purvyna. Vyrai
ine§é Marting i trobg ir paguldé ant lovos. Atvedé alpstan-
¢ia Martiniene. Toji kokiomis tai kraujais pasruvusiomis,
klaikiomis akimis Zvalgési aplinkui, nieko mnesuprasdama,
nieko nematydama. Vél pasigirdo kurtus lJigonio dejavimas.
Subége moteris ir vyrai stengési sulaikyti srovémis béganti
krauja. Martinas visas buvo sumankytas, sulauZytas. Bever-
¢iant Siaudus dirzas ji pamusé po ratais. Koliai sustabdé
magding, visa jiji sulauzeé. Vos gyvas guli ant lovos. Nesu-
stabdytas kraujas vis teka ir teka. Spékos visidkai apleido
Marting. Ziuri nusimine susirinkusieji. Martiniené dar bai-
sesnémis akimis vedzioja aplinkui...

Stai pakrosny) niukso koks tai susirietes gyvas daiktas.
Gyvas nes kruta—tai vaikas, Jonukas. Ko jis ten taip susi-
traukes, uZsimastes—gal saldziai svajoja kaip mokysis Pelkiu
baznytkiemio mokykloje?...

Moksleivis- Rugénas.

IV NNNSNNINAN



—_— 1O —

LIETUVA

Kur Nemunas teka, knr plaukia Neris,—
Nuo amzig sujungti draugais—

Cia musu Tévyné prabociu Salis
Papuosta zaliaisiais miskais.

Kur pilna graziausiu triobelic matai:
Cia kryZius, ten kieme sulnys;

Stai musu lietuviu geriausi sargai

Juos turint nezus lietuvys.

Kur aki mesi, ten ivairus Ziedai
Siubuoja nuo véjo lengvaus;

Net alpsta Sirdis—taip maloni kvapai
Nuo rutu darzelic grazaus.

AS augau, bégiojau, ¢ia zirgus ganiau,
Tévu laukuose kitados;

Ariau ir akéjau,—sunkiai vis wvargau
Silséjaun ant pievos minkstos.

Tévyne, matute!l—tu mano grazi
Man prota ir Jiegas gimdai
Ir dvasia poétoms i§ miego keli
O meilés bedugnéj skandai.

Kaip saulé raudona keliauji augstyn
Isskleidus daugybe spalvu;

Kaip puoksté prazydus, tu augi stipryn
Sirdyse lietuviu vaiku.

Sutvirtini kuna, atgimdai jausmus,

Nors spaudZia nelaimés vargai;
Sugydai Zaizdas ir israuni skausmus,
Tu niekad liudna nebuvai.

Ant savo krutinés gimdai daug Ziedu,
Sesuciu dabini kasas,

Sutvérei daugybe garsiu milZiny,

Kas Tavo galybe supras?...

Jonas Ilgunas.
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I8 EKSTERNO UZRASU.
I.
1908 m. Siauliuose. Siandien labai blaivus rytas. Ru-

dens oras taip sveikas dabar — sausas, ir rodos gaivinte gai-
vina krutine. DBalti voratinkliai, kaip aukso Silkeliai Ziba is-

tiesti ant lauku. Tik liudnas reginys tie geltoni lapai... Po
piet girdziu, beldziasi i duris. Prasau. — Labas ryts (igjo
mokinys-gimnazistas). —— Laukas. AS pasisakiau savo pa-

varde ir paprasiau sesti.—Adiu—ag§ tik trumpai valandélei.
as pas tamsta su reikalu: girdéjau tamstai reikalingas repe-
litorius?—A, labai gerai, kad atéjot. Jums turbut pasaké Ku-
raitis? —Taip. — Tai kiek jus iS mangs paimsit meénésiui —
Penkiolika rubliu.-— AS net krupteléjau: penkiolika rubliu! Ar
negaletumét tamsta pigiau nors kiek; penkiolika rubhq as

nevaliosiu. Man matot nieko — bet tévai nesutiks. Jie man
ir taip jau Simet batu nedave nieko — jei ne dedé prizadéjes
selpti. —Na tegu bus dvylika. Pigiau jau negaliu: matot, rei-
Kia daug uzsiiminéti, saZiningai ne by kaip.— Na gerai. tegu
bus. Uzsiémimo diena nuo S§iandien——tai yra 17 spaliu. Tams-
ta kningas turi? — Turiu. — Jis man isrodé, ka as turésiu pe-

reiti—visa kursa ketvirtos klasés. ApaisSkino rytojui penkias
lekcijas.

19. Jau a3 po lekciju, eisiu vakare pavaiksc¢ioti. Mano
repetitorius matyt geras zmogus. Siandien atéjes atsineseé So-
kolado. Pasisnekéjom. Papradé ryt ateiti ketvirtoj pas ji su
lekcijomis.

20. Buvau Siandien pas repetitoriu. Jis gyvena ant Ve-
jinés gatveés. Radau pas ji daugiau jo draugu. Vienas 1i$ ju
skambino ant gitaros. Man buvo nesmagu prie daugelio akiu
atsakinéti. Rytoj, sakeé, atels pas mane 10 val. ryto.

21. Jau a$ po lekciju. Greit isklause. Uzsimir$o uz-
duoti is algebros. Atéjo pas mane pazistamas draugas gim-
nazistas Juodkus. Jis netoli manes gyvena. Mudu eisim va-
karais pasivaikic¢iot. Siandien bevaiksdiodami- ezero pakran-
témis susitikom kita mokini Vinuti. Juo¢kus su juom susi-
ginc¢ijo. Vinutis pasake, kad gimnazijoj nereikalingai i3guldo-
‘ma, tikyba. Sako, laiko daug atima. JuoCkus* prieStaravo.
Jis 181kax S¢iaves — ar tyCia — juokaudamos pasake, kad jeigu
nebutu iSguldymo tikybos nei mokykloj nei gimnazijoj—tai vi-
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si mokyti butu vagis. GriZzdami namon, matém iris pusgir-
¢ius mokinius, vienas i§ ju pasirodé man lyg mano repetito-
rius; ta pat saké ir JuocCkus, bet a$§ netikiu. Jis ant to ne--
iSrodo.

23. Vakar mano repetitorius neatéjo. Nezinau kodel.
Saké ateisias 4 val. Laukiaw, laukiau ir sutemo, e vis ne-
ateina. NezZinau rytojui ar tas pacias lekcijas mokytis ar to-
liau paimti. Siandien atéjo, sakeé vakar negaléjes ateit, kad
batai buve pas kurpiu.

28. Siandien labai lija. Repetitorius turbut neateis.

4. Lapkri¢io. Vakar prasé kad Siandien as pas ji atei-
¢iau. Nuéjes radau pas ji du jo drangu: juodu géré alu. Mar
pasidaré labai nesmagu kad uZtikau i1okiame padéjime; prisi-
miné vakaras, kada a$ rcdos ji maciau pusgirti. O gal ir jis
istikruju ten buvo. Jie priverté ir mane iSgerti alaus stikli-
ne. Uz valandélés pradéjo skaudéti galva. Mane atleido.

10. Vakar repetitoriaus neradau namie. Laukiau visa
valanda. Siandien susitikau ji beeinanti pas mane. Sakesi
jis §iandien maz laiko teturis—ji pakviete vakaro ren-
géjai daryili repeticijas. Vakare §iandien éjom su JuoCkum:
pavaikséioti ant eZero kranty. Ag$ labai myliu vandeni. Cion
bevaiks¢iodami susitikom mokine Grybiute. Juockus suvede
mane i pazinti su ja. Mes truputi pavaiksc¢ioje éjom namon.
Grybiuté—nieko sau daili mergina. Toki Sneki. Ciauska ir
¢iauSka—juokdare. Pasakojo Siandien apie koki tai mokini,
kursai noréjo su ja per pereita vakara susipazinti. Rases jis
jal laiSka, ir jei tikéti jai—IlaiSkas gana juokingo turinio. Jai
pasakojant turini to laiSko, mes su Juoc¢kum kuo nepatrukom
juokais. ‘

17. Prasé repetitorius atnes$ti pinigu. Kazin kaip ¢ia
bus—jis jauvisai apsileido: labai daug praleidzia dienu—aiskint
vingi. Net iSklausyt, matomai, jam sunku. Nieko mnepataiso.
Nors iSpradziu derédamosi saké, kad reikia atlikt uzsiémima.
saziningai, bet dabar tas jo sgZiniskumas dingo.

6 Gruodzio. Vakar buvo tété pas repetitoriu pasiklau-
sinéti, kaip a$ mokinuosi. Repetitorius mane gyré, nors istie-
su paskutiniu laiku a$ pats jau suprantu, kad nepergeriausiai
mokinuosi. Skundési tété, kad dar dédis neatsiunc¢ia pinigu.

10. Vakar Juockui atsitiko nelaimeé, bec¢iuzinédamas ant
ledo i3silauzé ar iSsisuko koja. Labai man jo gaila. Sian-
dien vakare vaik$§c¢iojau su Grybiute. Simet vakacijas ji pra-
leis netoli Kelmés ir netoli nuo manes. Tik du verstu. Bus
smagu.
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18. Kazin, kaip bus su tuo mano repetitorium. Visar
apsileido. Lekciju man sakinéjant visai nebeklauso. Pae-
mes gitara sau griezia. Kaip a§ tik pasakau sakini—jis vien:
choroso, da, tak; choros8o, da, tak. Karta a§ tycio-
mis bepasakodamas istorijg visai kaZz-kaip sumaiSiau, o jis man
pabaigus tuojaus: _choroso“.

5 sausio. AS vél po Svenciu pradéjau mokytis. Greit
peréjo Sventés, grei¢iau kaip niekad. Per Sventes skaic¢iau
daug lietuvisku kningu ir beveik visus lietuviSskus laikraséius.

6. Siandien atéjo Juotkus—éjom pavaikidiot. Beeidami
susitikom Grybiute—tat vaiksCiojom kartu. Pas$élusi mergai-
té. Man ji labai patinka. O jos juokai, pasakos! Idomiai
ji keikia. Ji nesako: kad tave cibukai, kad tave Simts pyp-
kiu,—bet tankiausiai: okad tave myli-ona-s,arba greit:
o kaip tave myli-ona. Man toks sakinys kaz-kodél-kaip
ir keistas.

9. Nelabai einasi man su tuo repetitoriu. FEgzamenai
netoli. O jis reta savaite, kad nepraleis dienos-dvieju. Rei-
- kés skustis tétei.

S. Dauksa.

K ADA?

Kada isaus blaivusis rytas,
Skaisti sauluté uztekés,
Nusvis dangus juodai daZytas,
Ir laimés zZvaigzdé uzzibés?
Kada ILiietuvos miela krasta
Palaimos deivé aplankys,
Ir sunus jos linksmesnj rasts
Lengviaus dusuodami skaitys?...
Kada atgys zilos senovés
Narsieji musyu milZinai,
Sutvers naujus laikus—gerovés,
Paliepus jiems, nutils vargai®...

P. M-jas.
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kinimo latiniSkosios. ,AS8“, taria jis, ,isitikrinau tame
prakalbédamas 1 parusius graikuy kalba“. Mokslo vyras
XIIl amzio Gobelin’as laiko lietuvius Makedonijos
Aleksandro DidzZiojo kariuomenés liekanomis. Palikti san
jo plaéiausios valstybés rubezZius sergéti, tapo vietiniy Kau-
ikazo gyventoju apnikti. Prispirti jie nusprendé grizti té-
vynén. Pagrizimui jie sutaisé 300 laivy, kuriais ir nu-
keliavo Kaspijos jure tévynén. DBet iSlikusieji toje ke-
lionéje gyvais atsiduré netikétai i Baltijos jurés krantg.
Jie tai ir buve lietuviu boéiais. Gobelin’o matomai ma-
nyta, buk Kaspijos juré esanti AtlantiSkojo okeano jtaka.

IV. Penkioliktame amziuje buvo isreiksta ilgg laika
vieSpatavusi nuomoné, kad lietuviai kilg i§ rymiec¢iy. Ypa-
tingai laikési tos paZiuros lietuviu ir lenku rasytojai. Mat
labiau puikybés gundomi, negu teisybe <usekti norédami
bandé savo senaja kilme lenky bajorijg pervirSinti.—Pir-
mas tg nuomone iSreiské lenkuy historikas Jonas D1 u-
g 0 szas, pasiremdamas lietuvig ir rymiecéiu religiju- pa-
nasumais. Taipogi Sventos lietuviams vietos pavadinimas
Romove buk irgi nuo rymieéiy sostapilés Roma paeings.

Sitos apie Lietuviu kilme nuomonés prisilaiké be-
maz visi XVI, XVII, XVIII amziy lietuviy-lenky rasSyto-
jai. Tu laiky historikai gindijosi tarp saves, delei
rymiec¢iy dabartinén Lietuvon persikélimo laikuy, nes vie-
ni i§ ju mané, tg persikraustymg jvykus Marijaus ir Sul-
los laikais, o kiti Cezario ir Pompéjo. DBe abejo virSmi-
nétosios nuomonés apie lietuviy kilme netur moksliskos
vertés. Jose daugiau svajonés negu fakty. Pirmieji ku-
rie moksliSkai stengési iSristi lietuviy kilmés klausimg bu-
vo Michelion’as, Hartknoch’as, Norbu-
tas. Savo tardymus jie rémé ant filologisko kalby su-
lyginimo Sulygine lietuviy ir graiky kalbas jie priéjo prie
siy iSvady: 1) Lietuviy kalba turinti tu dailkty vardus,
kuriy Lietuviai, jei nuo amziy dabartinéje etnografiskoje
Lietuvoje butu gyvene, nebutu savo kalboje turéje; pav.
liutas, kupranugaris, auksas ir t. t. 2) Yra tarp lietuviu
ir graikuy mytologijos angstus sarysis, taipogi kaikuriu kal-
bos formu stebétinas panaSumas. 3) Lietuviu mytologija
net i indusu mytologija panasi. 1§ virSminéty rezultatu
mokslavyriai padaré tokiy iSvada: Ziloje senovéje iS Azi-

o
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Jjos 1Skeliave dvi gimini: budonai ir gelionai, kiekviena
savals keliais, bet susitike¢ KEuropoje prie Dono upés, jos
susivienije 1ir nuo to laiko tveria vieng gimine—Ilietuviu.
Bet ir toje teorijoje yra nemaz fantazijos. Daug arciau
tiesos stovi Schleicher’is. Jis i§ lietuviy kalbos tyrinéji-
mo nusprendé, kad Lietuviai, lygiai kaip ir kitos indo-eu-
ropisSkos giminés, yra Kkile i§ vieny prabodiy — arij u.
Dagi lietuviai, sulig Schleicher’o, drauge su slavais ir ger-
manais 1§ Azijos Europon issikéle.

Neuzganédintas tuo Schleicher’o tyrinéjimy rezultatu
rusy rasytojas Hilferding’as tesé tardymus toliau. Sutik-
damas su Schleicherio pamatine apie lietuviy kilme min-
timi Hilferding’as remdamasi ant filologi§kojo kalbos tyri-
néjimo tvirtino, jog lietuviy kalba daugiau ir senesniy
arijy ypatybiuy turinti, negu seniausia graiku kalba, ku-
ria parasSyta prieS 1000 mety Homero Iliada. Visuy in-
deoeuropisky giminiy tarpe lietuviuy tauta i§ atzvilgio 1 ju
kalbos ypatybes stovinti arcéiausiai prie savo primitivaus,
pirmhistori§ko typo. Siandieniné kaimiedéiy kalba i§ daug
atzvilgiy savo formose primitivesné negu seniausioji Kuro-
poje Homero kalba. Panasiai kalba ir vokieéiy mokslinin-
kas Benfey’is: ,Lietuviu kalba, sako jisai, taip gerai uz-
silaiké, kad indo-europiskuy kalby formoms pazZinti turi ne
mazesneg verte uz chronologiskai seniausias —sanskrito ir
baktru kalbas“. ,Beveik nei viena Europos kalba nesto-
vi arciaus lietuvig kalbos prie sanskrito—sako Grimmas,
vokieéiu filologas, o Schleicher’is lietuvigy kalbos formas
vadino ,puikiomis®.

Sanskrity patarlé: Devas dadau dantas, De-
vas dasyeté eva danas®. Lietuviai gi tg patar-
le taip sako: ,,Dievas davé dantis, Dievas
duos ir duonos‘, Kiek panasumo! Koks stebéti-
nas skambéjimo vienodumas!

Tatai remdamasi virSminétais tyrinéjimais Hilferdingas
tvirtino, kad lietuviai, kuriy kalba tiek sanskrito ypaty-
bigy turinti, pirmiau visy indo-europiSsky giminiuy nuo ari-
ju atsiskire ir anksc¢iausiai Kuropon atvyke. Tai yra
paskutinis mokslo Zodis apie lietuviu tautos kilme.

Dabar klausimas, kada, kuriame laike lietuviai Eu-
ropon atvyke. Zinoma, grieztali mes negalime paskirti lai-



— 408 —

kg hetuvu; Kuropon pGISIL(‘llInO bet drgsigl gallma saky -
tl, jog tai 1vyk0 maziausial tukstantis metu pries Kris-
taus uzgimima.

Lieka pasakyti keletg Zodziy apie pirmuting lietuviu
apsigyvenimo vieta Kuropoj’. Tas klausimas néra galu-
tinai mokslo iSristas. Jis yra two painus, kad kiek-
vienas viduramzio raSytojas kitalp pavadindavo lietuvius.
Taip antai Praetorius, X VII amzZiaus rasSytojas vadina lie-
tuvivs getais. remdamasi lietuviu ir traku zodziy pa-
nasnmu. Anot Skirmuntaités to negarsaus rasSytojo tvirti-
nimas—S§viesiausig ateit] turis. Pridurkime, kad i$ dabar-
tiniy tyrinétoju kaikurie, sakysime Basanavic¢ius, sutinka
su ta Praetorijaus »puomone. Kiti'gi senovés rasytojai
vadino Lietuvius heruliais, arba giruliais, kas
reiSkia miSku, giriu gyventojus; dar kiti aisciais, ge-
Jionails, sudenais, veltais ir t. t. Aisku jog sunku
vra tikruosios lietuviy boc¢ius rasti tarp minétu tanteliy.
Todél nunai tiek tik tezinoma, jog ,,Lietuviai ilgg laika pie-
tuose prie Dunojo ir ant Balkanq pusiausalio gyvene, pas-
kiaus g1 savo kaimyny antpuldinéti per ilgus amzius 1
Siauri emigravo ir i Baltijos jurés krantg atsulurg, dabar -
tinéje Lietuvoj’ apsigyveno. Kiek laiko tesiasi ta emigra-
cija ir kuorino taku, yra tai klausimai $§ig dien dar neis-
risti“ (Skirmuntaité). Taip tatai apie lietuviy kilme kal-
bama.

Dabar apie ju kulturg. Zinoma, ¢ionai mes necalési-
me visg apimti kas apie lietaviy kultura senovéje kalb:ii-
ma, bet tik paduosime vieng, antrg pastebéjimg apie ta
klausimg. Tankiali sakoma lietuviai jokios kulturos netu-
réjg, miskiniais Zmonémis buve. Paklauskime gi, kg sa-
ko apie tg dalykg dr-as Basanavicdius:

Lietuviy glmlnes, kilusios nuo Trakuy giminés ir g\\enusws kadaise
Mazojoje Azijoje ir ant Balkany pussalio, nuo artimu giminiy atsiskirda-
mos parnesé ir uzlaiké Bdltl]OS pasvietyje savo plaboqu arijuy atskiros
kulturos pédsakus. Siandien juos randame pirmhistorisko, senovisko lietu-
viy gyvenimo dviejose liekanu grupose — dainose ir iSkastuose daiktuose.
Grabai senoviskosios qusx]os ir l.ietuvos parodo mums, jog tu gyventoiun bo-
ciai dar senovés laikuose iS atzvilgio i kulturiska stovi buve pakile, ne taip
kaip jrems pasraruose laikuose wuzmetinéjama. Jau /11036 senoveéje tautos
tarp Nemuno ir Vislos gyvenusios vartojo daug bronzo. ISdirbimai gi is
bronzo atsizyméjo geru grozybés skoniu ir gan augstai pakelta technika.
Taip tad ir kardai, gelzgaliai, vilyéios, apykaklés, antausés, bronzaletos, Zie-

dai — visus tuos daiktus Prusijoje grabuose randama. "Bronzo vartojimo
periodas Prusijoj ypac ilgas buves. Nors lietuviai, Zinoma, ir 3j-ta i§ sve-
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timu kultury paéme, vienok pastaryju laiky dabartiniai tyrirétojai, pasi-
remdami ant naujy iSkasiniy Prusijoj ir Lietuvoi, noriai pripazista atski-
rus, vietinius savotiSkumus Lietuviy kulturoje. Taip antai Tischeler’is
sako: ,Taip tad uztikome ¢ionai Rytuose pédsakus puikios (glinzende) lietuvig
kulturos, kuri nors labai artima vakary kulturai ir senai — Prusuy, skyrési
vienok svarbesniose atZvalgose ir savo vietinius skirtumus apreiskia“.

Tiek tai apie Lietuviy kulturg senovéje.
' Lietuvos Muylétojas.

KELIOS MINTIS ATIE ,AUSRINE“, JATEITI¢ IR JU-
| PASEKEJUS. - : :

Dabar musu moksleivija turi du laikraséiu: krikséio-
niSkai-kataliki§kg ,Ateiti“ ir ,AuSrine“. Koki-gi pasta-
rosios spalva? Zinoma, ,pirmeiviska“, prieSkatalikiska').
Bet kadangi daug dar yr moksleiviy apie tai abejojancéiu,
Stai priparodymai. LaikraSéio pakraipa priguli nuo re-
dakeijos. Redakecija tedés tik tuos straipsnius ir raSys to-
kius prieraSus, kurie, Zinoma, neprieStarauja jos nuomo-
néms, atsako jos idealams, jos pasaulézvalgai.

Koki-gi ,Ausrinés“ redakcijos pasaulézvalga? . Neér
reikalo ilgai mastyti: redakecija pati aplengvina musuy dar-
bg, ir labal gerai daro. .

»Ausrinés“ 6-am numeryj praéjusiy metu randame
prierasSais apkaustytg stud.- Dovydaic¢io straipsni, kuriame
jis isreiskia savo krikscioniSkail - katalikiSkga pasaulézvalgg;

redakcija patémija tarp kit ko,
' ,kad ji nesutinkanti su pamatinémis (mano pabraukta. G.I. V)
dr. Dovydaicio straipsnio mintimis, o lygiai ir iSvadomis“ (,Ausriné“ 1910~
m. 6-tas num. 17 p.). _ ,

Pamatinés gi dr. Dovydaifio straipsnio mintis—pa-
imtos i§ kriks¢ioniSkos, katalikiS§kos pasauléZvalgos. , Aus-
rinés“ redakecija, vadinasi, su jomis nesutinka.

Toliau: redakecija sako, kad ji ,pasistengsianti pasiru-
pinti atsaka“. Stai dr. Dovydai¢ini atsako R. Bytautas.
(N 1 ,AuSrinés“ Siy mety) straipsnyje ,Ar—gi?“. R.
Bytauto nuomonés, matyt, nesiprieSina redakcijos pasaulé-
zvalgai, nes kitaip ji butu jo straipsnj irgi prierasais ap-
kauséius, kaip tai padaré su stud. Dovydai¢io straipsniu.

') Autoriaus kalbama cia vien apie senaiq ,Ausrinés“ red. Nawjoji
kol savo ,Credo“ dar nei8déjo. Red. 2 :
»Ateitis¢ 10. 2



Kokios-gi R. Bytauto nuomonés? Apie tai jis pats pasi-
sako, raSydams apie materialisti§kg, panteizmu papil-
dyts, pasaulézvalgg; jis tvirtina, kad—

,tik toji pixsauléz’valga tegali uZtenkinti dvasia, kurioj lygiai yra da-
lyviais logiSkas mastymas ir vaidentuvé® (,AuSriné“ Ne 1, 1911 m. 18 p.).

Si pasaulézvalga grieztai prieSinga katalikiskail). Pries
ja .AuSrinés“ redakcija nieko netur. Jos matomailaikosi ir
pati ,Audrinés® redakcija. Nes jei redakcija butu turé-
jus kitokig pasaulézZvalgg, tai ji butu R. Bytauto straip-
snio arba nedéjus, arba savo prieraSais pridavus jam to-
kig ar kitokig spalva.

IS to- 1sp1auk1a jog ,Ausrinés“ pakraipa—prieskata-
likiska.

~ Prie Siu iSvady mes prle]ome loglsku mystymu.
Dabar- -g1 pazmreklm, ar netaip yra ir istikruju.

.. Stai tame pacéiame (6-m) ,Ausrinés®* n-je redakcija
garsina, kad ,dr. Dovydaicio pasiiadéjimas (raSyti i ,Aus-
ring“ katalikiSkos pasauléZvalgos straipsnius. M. J. V.)
visal nereiSkia, kad ,Ausriné“ yra apsiémus spausdinti vi-
sa tal, kg pagamins dr. Dovydaié¢io plunksna. Kiekvienas
jo straipsnis bus tik tada spausdinamas ,AusSrinéj“, kada
»Aus.“ redakcija atras tal reikalingu ir naudingu pagal gy-
venimo aplinkybiy®, Zinoma, kaip jas suprantama ,AusSri-
nés“ redakcijos. Kame - gi tatal anas taip garsiai ap-
skelbtas , AusSrinés® bepartivumas?

Bet eikime toliaus. Imkime nors prilyginimg Kris-

taus Tolstojui (6-am. num. 1910 m.), su redakcijos para-
Su. - Tolstojaus mintis iSrodo, lyg butn musu tikéjimui ty-
¢ia uzkabinti parinktos; beto Zodis katalikas, apksi-
binéjamas kabémis, ir redakcija tyli ir tt. Toki-tai mu-
su pazangioji ,AuSriné“.
iE

Kokie jos pasckéjai? Jie, Zinoma, turi sutikti su
,Ausrinés“ prieskatalikiSka pakraipa, nes Kkitaip jie ne-
galétu pasivadinti ,auSrinieéiais“, t. y. ,AuSrinés“ idealy
pasekéjais. S P

1) Nes muaterializmas ir panteizmas Ba_inyc':ios, pasmerkti, = *

—
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Kokie tie idealai, vargiai ir pati ,Ausrinés“ redak-
cija geral supranta. Jie labai migloti, neaiSkys. Aisku
tik vien, kad jie nieko bendro neturi su Kristaus nurody-
tais idealais. IS ¢ia nesunkun suprasti juy verté. Juose
néra krikscioniSkos dvasios. Jos vietoj esama antikriks-
¢ioniskos sulig Kristaus zodZiy: Kas néra su manim
tasaiyraprie§ mane. (Mat. XII. 30).

Taigi .. ,AusSriné“ su visais savo. paseke_]als prldeda
savo darbo dal; prle musy Sv. tikéjimo autoritatés Zemi-
nimo, o per tai ir jo griovimo. Cia gal kas paklaus: kalp
tai? Ir nejaugi tai 1st1qu1q darytu musy draugai ,aus-

riniec¢iai“? Juk dar ir taip ju randame kataliku?!... Del
buvimo, tiesa, yra ten katahkq,_bet tokie katalikai nega-
lima pavadmtl »Susipratusiais“. Jie nemato virsparodyto

prieékatalikiéko gaiva.lo Ausrme] 5 | gal nenorom patis
prisideda prie savo tlke]lmlskq idealy griovimo. Jie gal
tebetiki katalikiSkai, bet elglas nekatallklskal ka.lpo gryni
indiferentistai’).

Gaila ju! : ol

- Mes, ateltmmkax“ darbuokimés suhg »Ateities
idealy, o syklu 1sp11dysxme. savo pirmutinj- pa.sauklmq, Die-
vo mums paskirtg! Ir jums, broliai ,auSrinieéiai“, negei-
dziame nieko pikto, kalp tal pasake mokmys E.-,,Ateltles
6—7 n-je.

Gimnazistas I——s V—s.

Kur augino ir liuliavo,
Motina lopsy,

Ir pavasari dainavo
Paukstelé graZi,—

Ten laukeliai ir pievelés
Margi nuo ziedy, ]

Su medum lakioj’ bitelés
Terp puikiu ziedu;

Veversélis dainoms savo
Skamba augstumoj...

Nuramins jis skausmus tavo,
- Buk tik Lietuvoj. - HE SR
’ alsdy ol pudll Jukna i

’) Sk. Zemiau puxkq p A -0 strmpsn; ,,Indlfelentxzmas . Red.
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‘Indiferentizmas. '

Greitu laiku ;Ateityje“ bus talpinama kiek tai bus gali-
- ma Su mazesnémis pertra.ukomls straipsniy eilé-is .gamtos moks-
Iy, ﬁlosofuos ir tikéjimo, apibudinanciy gyviausias pasaulio ir
gyvenimo- -problemas vxspusxsklausmme ju pawdale. . Taigi
betariant naujoviSka terminologija c¢ion bus ir ,mokslas® ir
nMozeé “..
. Panasaus turinio ~ paskaitos Sinom laiku arba ;vedamos
- arba jau jvestos Vakary KEuropos uni versitatése katalikiSkni
studentijai. Rodos ir kalbos negal but, kad tai bus naudinga
ir lietuviS$kai jaunuomenei kalp katalxklska]al, taip -ir nekata--
likiskajai. Turédami savo artimiausiu tikslu tvirtai nustatyty.
gamtos mokslo Zziniy:praplatinimg, filosofisko mastymo suza-
dinimg, tikéjiminés pasaulézvalgos pagilinimg ir iSplétima,
Jle katalikiSkai jaunuomenei suteiks pirmiau ju pasaulézval-
-gat protingg pamatavimg, su kurie pagalba bus ,«zahma. kiek-
v1enam reikalanjanciam duoti atskaitg; jieSkancios gi tiesos
ger(s valios sielos iS prieSingos pusés turés proga pazint mu-
sq pa.saulezvalgos ne karikatura, bet tikrg esybe.
Tai bus pirmiau rankvedélis priesais ateizmo katekizmg
apie kurj buvo kalbama pirmame ,At.“ numeryje, paskui
atrémimas ,,nau]os, laisvos® pasaulézvalgos (,,Ateltxes p- 225
= — 227) priekaiSavimy ir ant galo atsakymai i Dprisiystus re-
dakeijon uzklausimus. Reikétu tad laukt, kad Sie straipsniai
bus sutikti su didesniu ar maéesniu zingeidumu: ir iS-
Sauks gyva ‘diskusija. Bet ar bus taip? Gal daugelis musuy
‘jaunuomenés- paskendgs indiferentizme ir netur jokio noro
uzsiimti_panasiais klausimais? O toliaus kas negirdéjo pasa--
kos, kad tikintis zmogus apskritai, o katalikas iSimtinai ncgahs
besallskal protaut mokslo dalykuose, nes jo protas suvarzytas
dogmomis, indeksais ir tt. UZtatai kaipo iZanga i uzbriezta
darba dabar eina apkamoymas 1nd1ferent1zmo, o paskui san-
tikiy mokslo ir tikéjimo.
Atebtws Redakcya

L

Devymollka amziy atoal StOVGJO prles viens luta, du sub-
jektu grieztai viens kitam’ priesingu: vieno buta mazZai kam
Zzinomo kampelio gyventojaus, .antrojo—didZiausios pasaulyje
valstijos valdininko; plrmams-——sukankmtas, nuvargintas, pra-
sikaltélio rubais apvilktas ir teisman atvestas kalpo pllstada-
ris, antrasis—jo teislys-biurokratas. I teislio  klausinéjimus,
kuomi esgs, apkaltintasis atsaké: , A8 gimiau ir pasaulin ateé-
jau, idant liudyé¢iau tiesa: kiekvienas, kuris i§ tiesos, klauso
mano balso“. I tai teislys uzklauses ,kas tai yra tiesa?“

T
¥ ell
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tuojaus kreipési i apskundusxus su savo nuusprendimu. Skai-
Lyt03u1 aisku apie kokiu ¢ia subjektu kalbama: tai buvo Kris-
tus ir Pilotas. Piloto Zodziuose. Lkas tal yra tiesa?® girdeétis
ironija, abejoné, s’kepticiz'ma,s. JlS gal su -ironija paziuréjo
i prastg galilejieti ir gal paabejojo apie jo protini normalis-
kuma... Pilotas jei #inojo tolaikines filosofijos systemas ir ne-
buvo- jOInlS patenkintas, galéjo i- Kristaus ZodzZius paziuréti
skeptiskai... Bet kas daugmu puola i akis Piloto pasielgime
tai jo mesirupinimas arciau pazinti ta tiesa, apie Kkuria | Kris-
tus kalbéjo, jo. indiferentiskumas sulig tes tiesos. Ta'tiesa
jam buvo visai neinteresinga, vistiek ar Sioki ar toki, jis ‘apie
ja daugiau nieko girdét nenori, jis tik nori greidiau v1skq nu-
sikratyt, skubinasi atlikt savo l\alpo teislio priedermes,- tuoml
parodydamas, kad ju 1§,p11dymas _]arn yra svarbesnls ' nel IS-
girst, kas tal yra tiesa.

Kaip Pilotui nevertu daiktu rodesx 1§kla,usyt Krlstu as-
meniskai, taip nevertu daiktu iSpradziu. rodési pasauliui igklau-
syt erstam mokslg, iS Jo apastalu- lupu Senasis pasaulis
Kristaus mokslg pasitiko su panlel\mlmu ir be JOklu iSbandy-
my atmeté kaipo niekam neverts. - Kada apastalal tik : ‘pradé-
10 “skelbti mokslae, kuris paskiau visa pasaulio 1§valzda atmai-

neé, . kada jie pradéjo garsinti tiesas, kurios paskiau buave . ir
yra dvasios maistas didZiausiems genijams, prakilniausioms sie-
loms ir giliausiems protams, kada jie déjo pirmutinius: akme-
nis, ant kuriy paskiau buvo pastatyta tal, kg - vadinama ‘Hu-
ropos civilizacija ir civilizacija. dpskmtdl,—-—ta,l tu tiesu skelbeé-

jal apa$talai vadinta apsigérusiais: ,Kiti gi ]uokdamleﬂ sa-
ke, Kad perdaug saldaus vyno gére“ (Ap. Darbai 2, 13). Ka-
da. gv. Paulius Ateny  areopage skelbe giliausias fllosoflékas
tiesas, prie kuriu neprleJo joks lig to laiko - protlmnkds L su-
sirinkusieji areopage iSminc¢iai vieni juokesi, kiti sake: napie
tai isklausysime tave kitg kart®. . (Ap. D. 17, 32). Ju ma-
nyta, ju mketa, kad turi apie kg daugiau galvotl ir svarstytl,
nei apie Dievg, Jo santikius su pasauliu, Zmovq, : ¢1elq, ‘nuo-
deéme, atpirkima.

. Bet greitai senajam pasauhm relkeJo kitaip paZuIret i
naujad mokslau reikéjo Siaip ar taip su juom atsirokuot.. Vie-
ni jame pazing tikriausia Dievo Apreiskima, rado jame . tai,
ko negaléjo rasti niekur kitur, ir nieko nesigailejo, kad tik
neprarasti- tes brangios tiesos. Kitiems Jis rodeési gryna kval-
lysté, kenksminga .Zmouniu gerovei, ir nesigailéjo prlemomu Ja1
lsnalkmtl, balsiaUSJal perseklojant jos 1§pathQ]us
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KaJp tada taip ir Siandien. Ir Siandien Kristus stovi
prleé pasauli sakydamas: , A8 gimiau ir pasaulin atéjau, idant
lindyc¢iau tiesa: klekwenas kuris i§ tiesos,:klauso mano Dbal-
so“. . Ir siandien reikia pasaullm kg nors i tai atsakyti, rei-
kia kaip nors i tai atsinesti. .

Gyvenant Kristui ant Zemeés vieni kalbéjo kad jis geras
yra kiti gi sakeé: ,ne, nes suvadzioja liaudi (Jon. 7, 12). Po
devymohkal amziu dalyku stovis nedaug tepersﬂ{elte Vie-
niems ir- §iandien Kristaus mokslas alfa ir omega, kitiems
paikas ir kenksmingas kalpo priesinantysis apsSvietai, mokslui,
laisvei, progresu] stumias i skurda, nes nuolat rodydamas i
ang, pasauh atimgs nora prie darbo, uZmus$as iniciativg ir tt.
Tik skirtumas tarp anos gadynés ir musu laiko tame, kad
tada atvirus Kristaus ]spathOJus kepino ant Zariju, bade ikai-
tintais virbalais, kapojo, kalé i kryziu, kiSo 2vérims i dan-
tis,” dabar juos bado smailiais lieZuviais, kepina $meiZzdamiant
spaudos lapuy, nuolat turi ant savo dantu apSaukdami tamsuo-
liais, akliais ir tt. Mat musuy gadyneés antlkrlksmonybe viso-
se moksl’o ir gyvenimo Sakose turi savo dogma,q Ir buk tu
nors mokyélausm kokio nors mokslo srityj’, ar gamtoj’ ar his-
torijoj’, jeigu tik: prieisi prie toms nieku nepamatuotoms dog-
moIms prieéingq isvaduy, tai jau ,nauju® kulturos Zmogum nie-
kaip mebusi, o busi tik barbaras, su kuriuomi reikia kovoti.
Ir daugelis neistengdami prakilnesniu’ darbu parodyt savo kar-
ZygiSkumsg, ji parodys ant tavo Kkailio. ‘Kol dirbdams dau-
giau ar maziau laikysiesi savo bazny&ios Tibu, tol tu Dbusi
mulkis, idiotas, fetiSistas. = Bet tik pmdaryddmas skandala at-
pulk, . tai kaip bematant tave iki debesu iSaugs$tins kaipo mo-
kslininka, kovotoja uz $§viesa, kaipo kanklnmm uz laisve ‘ir ftt.
—nes mat t]klmaSI, kad paskui tave ir daugiau atpuls.

. Taip kad ir po siai dienai pildosi Kristaus Zodziai, kad mo-
kinys negali but didesnis uz savo mokytoja, ir kad pasaulis
kaip Ji, taip ir jo pasekeéjus persekiosias.

Ir laukti, kad Kristaus mokslas kada nors neturés
jokiu prleSu—nera jokio pamato. Kristus savo BaZnyolal ne-
prizadéjo, kad ji kada nors apgalésianti visus savo priesus,
bet tik kuoaiskiau prizadéjo, kad prleSal jos niekados neapga-
lés. To jai visikai uztenka ir jokie priesai jai nebaisus.

Bet be dvieju krastutiniy pus1u—-a1skaus tikéjimo, atvi-
ro idpazinimo ir drasaus sekimo vienoj’, ir aiskaus netlkeJlmo
atviro uzsigynimo ir kovos su iSpaZistanciais kitoj’,—yra dar
tredia bene skaitlingiausia rusis, kurie 8ioj’ kovoj’ vaidina Pi-



== YD s

loto role. Jie vienoj’ puséj’ matydami Kristu apkaltinta ir
girdédami Saukiant: ,kryziun j;i“, kitoj’—matydami uZstojant
Ji kaipo atnes$usi Zmonijai tiesg, nesirupindami neikiek arciau
pazinti, kas toji Kristaus tiesa, kam ji reikalinga, kokia ar
ti. numoja i viska ranka, atsitraukia $alin, skubindamiesi to-
kiy klausymu nuglkratyt eina prle savo ,reikalu“, kurie jiems
rodosi svarbesni negu tiesos paZinimas.

Pilotas neabejojo apie Kristaus nekaltybe ir bandé net
gelbét nuo mirties; bet Zydams suklikus, kad iSliuosaves Kris-
tu nebusigs karaliaus biciulis, tuojaus sutiko iSpildyt ' zydu
nzgaidas; mat jam buvo svarbiau ne teisingai pasielgt, bet
karaliuj itikt. . Panasiai elgiasi ir musu dieny Pilotai. Dau-
gelis i§ ju rastu Kristy ir l\l’le(;IODbe nieku nekaltais, tu-
rin¢iais tiesa ir dar gal butu linke ja uZstoti, bet ka,lp tik
jiems pagrumojama Sukteléjant, kad tuo darbu jie Dbaisiai
prasizengsig laiko dvasiai ar madai, pasielgsig nekulturingai,
—tada jie tuojaus nutyla, nuleipsta, eina ramiai ten, kur juos
uZ nosies vedama; mat jiems neprasiZzengti pries laiko ir ma-
dos prietarus svarbian, nei prasiZengt prie§ tiesg nenorint Ja,
pazinti ir paZinus qutotl

- Tokiuos paprastai vadina indiferentais. Jie apie save
sako, kad tikybos klausimais neuZzsiimg, kad delei ju jiems
nei Silta nei Salta, jie sakosi tikybos neuZstojg nei nekovojg
su ja, tikybos nei nemyli, nei nekencia; jiems esg vistiek, arsu
ja dalykai Siaip ar taip.— )

Bet ar istikruju taip gali but, kaip jie kalba? Ar gali
zmogus kaipo toks but indiferentisku ' i ji
mokslo, doros, tikybos ar kitokios srities?

I11.

Nei vienam gyvam sutvérimui, kartu ir Zmogui, ne vis tiek ar
jis siandien valgé ar ne, ar miegojo ar ne, ar sveikas ar ne. Neval-
ges, nemiegojes rupinsis nieko nelaukdamas ta stoka papildyt, ne-
sveikas—gydytis. Taigi neivieno néra ‘indiferentisko sulig val-
¢io, miego, sveikatos. O ,Svelnaus tono“ ir ,plono skonio“
asmenis toli ne indiferentiski savo staipymosi ir skarmaly rei-
kaluose. Toliaus pirkliui irgi toli ne vistiek ar jis pelnvs
ar pralaimés, loSikui ne vistiek ar jis islo§ ar praklé Taigi
ir vel néra indiferentizmo prekyboj’, pramoneéj’... Néra jo ir
muzikoj’, dailej,, moksle. Historikui toli grazu ne vistiek ar
Jo rankose teisingi Ziniu S$altiniai, ar ne, ar jis teisingai pa-
dés chronologiskas skalthnes ar ne. Ma.tematlkul irgi ne vis
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tiek ar jis padarys teisinga skaitliavima, ar ne. Net ir pra-
dinés mokyklos mokinukui ne vistiek, ar jis uzduotg darba pa-
darys gerai ar blogai, nes su blogu padarymu ri$asi visa ei-
1é blogu pasekmiu. Taip kad visose gyvenimo srityse indife-
rentizmo. nér’ ir but negal. O jeigu Zmonés neindiferentiski
lkas ‘palieGia kasdieninius ju reikalus, tai.kaip gal but tokiais,
sulig’ klausimu riSan¢iu ne vienos dienos, o amzinybés proble-
mas, kaip antai Dievas, Zmogus, judvieju santikiai, siela, nemiry-
bé, amzinas gyvenimas. Kaip pavadint toki subjekts, kuriam
ne vistiek ar atlikt ar ne reikalg, kurio verté tesis tik
kelias- valandas, pav. kuriam ne vistiek ar jis valgys ar
ne, ar -apsirédys taip ar kitaip, o vistiek ar yra Dievas ar
ne, ar yra amzinybé ar ne, ar jis bus danguj’ ar pragare?
Pascal’is toki zZmogu vadina $lyks$tyne, bet tai dar persvel-
nus pavadinimas. Bet tokie subjektai vargu begali egzistuot,
nes prie to negali prileisti Zmogaus esybé.

- Zmogaus dvasia -skirta tiesai, sutverta tiesos paZinimui,
jos. pamyléjimui ir islaikymui. Zmogaus dvasiai penas ne-
maziau, jei nedaugiau reikalingas, kaip jo kunui. Neturint
sveiko maisto kunas stversis ir uZ sugedusio, ueturint tiesos
dvasia bus priversta maitintis netiesa, neturédamas augsc¢iau-
sios ‘tiesos, Dievo, Zmogus klaups prie§ savo ar kity nulipdy-
t3 staba, tokiame ar kitokiame pavidale Zmoguje gali uZvies-
patauti dvasios letargas, atSipimas, bet buti visiskai be dva-
sios, neturéti jokiu dvasios reikalu,-—tai jau, rodos, absolutis-
kai negalima. Absolutiskas indiferentizmas irgi nebegalimas.
IS dvieju alternativu, tiesa ir netiesa, galima i8sirinkti tik
viena; jokio trec¢io iséjimo nér! Ir indiferentas, numojgs ran-
ka ant tiesos ir netiesos, Siuomi jau tiesg prilygina netiesai,
kas vistiek ka tiesos neapkesti. Taip kad tai, kas vadi-
nama indiferentizmu, yra tik paslépta tiesos neapy-
kanta. Taidar labiau paaidkés imant tikybines tiesas, kurioes
stato ¢ia pat priedermiu eile; ¢ia tik galima ar jas apsiimt pildyt
ar ne; jokio trecio nér’. O ka apie krik3éionybe, tai patsai Kris-
tus Siame dalyke nepaliko jokios abejonés: ,Kas ne sumanim,
tas prie§ mane“ (Mat. 12, 30). Kas ne kovoja uzSviesa, tas ko-
voja prie$ $viesa. Taip kad visoks neinteresavimasis, numojimas,
atsikalbinéjimas—yra jau atsimetimas. Tikras indiferentizmas,
jei jis ivyksta, tai galétu prasilaikyt labai neilgai, o tuojaus
butinai persikeis arba i uz ar i prie§, kas gali but paslaptla
ar atvira. Taip kad tie subjektai, kuriuos mes vadiname ti-
kybiniais indiferentais, yra arba tokiais, kur tikybg uzlaiko, bet
delei kokiu nors kliuGiu neiddrista viesai stot u 2z jg, arba at-
mete, tik neisdrista vie3ai eiti prie$ ja.
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‘Tai ypa¢ aisku ant lietuviskos jaunuomeneés, kuri beveik
visa i§ maZens buvo daugiau-maziau aukléjama krikséionis-
koj’ dvasioj’, .o tik' paskui ivyko tokios ar kitokios permainos,
ir tai, kg mes pavadinsime indiferentizmu, yra atSalimas, atsi-
tolinimas ar visiS§kas atpuolimas nuo iskiepytu principu.

IV.

Ivyksta taip delei daugelio prleZasélu Cion yra ir vien-
pusiSka proto kultura, kuomet greta neina ir geros valios auk-
léjimas; geros valios stoka dazZnai veda -paskui save jaunuo-
liskg lengvuma, budo ir elgimosi; o neturint stipraus atramo,
istvirkes aplinkiniu Zmoniu gyvenimas gali pastumti ir pati
palaidan - gyveniman. Geiduliai isigalédami Zmogaus sieloj’
ypa¢ smarkiai uZpuola ant tikybos, kuri jiems smarkiau ir
pasekmingiau teisgali prie8intis, negu kokie kitoki vadovavimai-
si. Kadangi geiduliai labai. partiviski liudytojai, tai tikybos
problems tyrinéjant jiems nereikétu duot jokio balso.

Yra ¢ia ir sébravimas su netikusiais tikéjimo biciuliais
ir nekritiskas skaitymas priestikybiniy rasty, vedantieji pas-
kui save pasiputima pasiremiant savo Ziniomis, kurios parodo
savyje tik visiSska tikybos dalykuy nezinojimg. Baime save
pati pathl baimé savo asmens pakélimo, veda prie to, kad vi-
same reikia Ziuréti, kg kiti daro; ac¢iu $iai silpnybei didele
1te1\mQ daro mados ir laiko pmetaral Tai vis prleZasus, ku-
rios be abejonés tikéjimo atSalime vaidina nemaza role ir apie
jas gal  teks 'mnepoilgam ir plac¢iau ' pakalbéti. S; kart dar
vieng priezasti reikia paminéri atskirai delei jos ypatingos
svarbos.

| Yra tai netikes isrei§kimas ir suvartojimas tikybos arba
jos ispazintoju, O kas dar blogiau, jos specialiu atstovu—ku-
nigijos, ar tai ac¢iu budo, arba mokslo stokai, blogam gyveni-
mui, ar perdidi baime geros,pirmyneigos, ar iSnaudojimas ti-
kybos dalyku tokiems tikslams, Kkurie su ja netu'r nieko
bendro. :

Siuose atsitikimuose reikia i¥mokt grieztai atskirt tiky-
ba nuo kunigijos, mylét ja ne delkumol_]os. Saulei tenka
spindeéti ir giedriag vidurvasario dieng ir per rudens rukus, ir
per girios tankumyna, ir per plysi i suklypumq luénelq, ir per
delmanto prizma. Saulés Sviesa Gion priima ivairiausias for-
mas, nors lieka vis ta pati. Ir tikybos negalima kaltint, jei
Jos spinduliams tenka pereit per Zmogiska nuskurimg ir be-
dinuma, jei daznai tenka sv1est1 persﬂauZus per menka, dva-
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sia, angsta galva, siaurg protab silpng sielg. Tikéjimas daz-
nal turi netikusius savo skelbimui pasiuntinius. Historijoj”
vardan tikéjimo nekarta buvo papildytos kvailybés, neteisy—
bés,: dargi ziaurumai. Juo ne viena karta naudotas ten, kur
tai neturéjo buti daroma. - Bet jei kartais ji 2Zmoneés sulig
savo budo suZmonina ir paZemina, tai jis kaipo toks savo-
augs8tumo ir dieviskumo nekiek nenustoja ir vien tik del jo paties-
vertas myléjimo ir pagarbos.

(T. b.).
—_—— TRy —
¥. 8.

NEJAU-GI?
(Tasa)

Sis tas apie monizmag.

P. Bytauto nuomone ,musu laikais nebegalima neguoti
mechanisko aiskinimo (suprask: gamtos evolucijoj). Galima.
tik pripazinti ji neuZtenkamu ir stengtis ji papildyti teleolo-
gisku“. O tai maz davg Sitokiu budu »alomu pirminé priva-
]yhe esas judesys, del kurio ir turéjusi atsirasti pasaulé. Tas-
pasaulinis judéjimas seka mechanikos désnius; jisai galimas ma-
tematiskai apskaitlinvoti ir suformuluoti. Vadinas, matematikos
désniai ir santikiai vieSpatauja atomu pasauléje. Bet jie yra
zmogaus proto elementai ir obiektai. Tai-gi beprasmiai ato-
mai pasirodo savyje turi proto elementus, kaipo savo viduji-
ne privalybe, lygiai, kaip jie turi patis savaimi judesi ir gy-
vasti. Ir materializmas neguodamas Prota, pasaulei trans-
cendenti, esanti uzpasaulyje ir ji valdanti, pripazista teciaw
prota pasaulei immanenti, valdanti pa,eau]e; joj pacioj pavida-
le matematikos bei mechanﬂms desmu materija pati sa,valml esan-
ti judi, gyva ir protinga“ (N& 1. p. 16).

Tolian p. Bytautas pasakoja taip: :

»Esa spétina, dvasia Zmoguje tai néra sporadiSkas apsireiSkimas pa--
sau]eJe bet kad viskas kuninis yra nurodymas ] viding gxmmalstlsk@ tam,.
kg mes patjs savyje pergyvenam } dvasiskg. Tikrumos ésmé esanti dvasia-
taip lygiai, kaip dvasia mes esam patjs savyje... Musy psychikos gyveni-
mas tur savaja prasme, katra, mes ;dedam gamton. Traktavimas medzia-

ginés tikrumos, kaipo dvasiSkos esmés symbolo, remias tuo, kad musy:
nusimanyme vidine Salia kuninio esimo pasirodo dvasia® (M 2, p. 40).
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- Tai-gi anot p. Bytauto. fllOSOfiJOS iSeina: :

1) kad tikrumos esmeJe gludi vienui-viena- substancua
dvasi8kai-kuni§ka: avasia yra tai vidujé pusé tosios substan-
cijos. - Ji galima arc¢iau aptarti, kaipo mechaniskai-matema~-
tiskieji -istatai, pagal kuriu atomai, sukuriuodamies begah’néj
erdveJ, ‘sudaré ilgainiui visg regima, pasaulg, net kartu ir Zmo-
gu su jo protu. Medega-gi arba kunas su ivairijomis savo pri-
\a]yberms yra tai tik iSvirSiné pusé tos paélos substancijos,
kurios viduje puse yra dvasia; arba, kitaip sakant, yra tai tik
visokeriopas symbolas, israigka viensubstancijinés dvasios.

2) Kad taip yra, galinti apie tai paliudyti musu paciu psy-
chika, nes savo nusimanyme mes pasirodome sudetl ne tiktai
is kuno bet dar ir i§ dvasios.

' 3) I3 &ia seka, jog kaip pati pasauliné dvasia yra am-
zina, taip ir josios iSraigka pavirSiné—marterija yra amzZina.

4) Kadangi materija yra tik ,,giminaistiéka“ pusé vien=-
substancijinio pasaulio dvasios, tai iSeina, _]O kaip absoliuté
dvasia yra judi, gyva ir protinga, talppat ir medega su savo
atomais yra pati savyje judi, gyva ir protinga.

5) Del to tai atomai patis savyje negali turéti absolu-
¢ios prasmés. Jie yra tik dvasios irankis, butent josios i§-
raiSka. I3 ¢ia iSeina, kad jie negali buti ,visiSkai savaran-
kys ir pepriklausa, kits nuo kito%. Jei jie butu absolucdiais, tai
jau nebegalétu ,izengti i joki veikimgsi ir padaryti suderintos
visybés“, Tai-cq vidujé a,tomq privalybe, del kurios jie suda-
ré pasaule, yra ne kas kita, kaip tik ju padiu ,sanariavimas
kosmo vienybeéje«. ,Tai reiskia“, sako p. Bytautas, jog ,visi
gamtos procesai iStikruju yra vienas didelis savyje uZbaigtas
procesas; tikrumu yra viena esybé, viena substancija, i3 kurlos
atskiri daiktai iSeina, kalpo josios butinos modifikacijos; ir tas
butinumas ne priverstinas ir duotas i§ lauko, bet vidinis, ais-
tetiSkai teleologiskas, kurs vienkart yra tobula laisvé ir apsi-
sprendlmas (Ne 1. p. 16—17). _

Taip tai idrodo p. Bytauto metafyzikal Kad §i metafy-
zika néra paties p. Bytauto isgalvota, su tuom, rodosi, no-
riai sutiks kiekvienas, Siek tiek apsipazings su filosofija, net
ir patsai p. Bytautas. Si metafyzika yra Zinoma filosofijoj
apskritai po vardu psychofy21§k0 monizmo, arba  pa-
prastai paralelisko monizmo, kuris pas Ila.lljqulqullU-
sofus atsirado ne sporadisSkai, bet liko iSsunktas eik$tén tam
tikruju aplinkybiy. Prie§ .dar Siam monizmui atsirasiant,
dvi krastutini srovi Europos filosofijoj buvo ulvwépatavum.
18 vienos pusés kraétutmls idealizmas, turis savo pradzig Kan-
10, ﬁlOSOfl_]OJ, i§ kitos-gi kras$tutinis ma,terla,hzmas, kuris . ypa-
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<Cial isivyravo nuo 1850 m., supopu]arlzuotas-ﬂl buvo labiau-
siai Bichner’io ir Moleschott’o, "o véliaus Haeckel’io. Bet nei
krastutinis idealizmas nei toks pat. materializmas negaléjo uz-
ganédinti sveikiau mastanciu -filosofy, nes pirmoji pakraipa no-
réjo iSvesti medega i§ idejos, antroji atbulai: ideja, i§ mede-
gos. Giliausi tyrinéjimai pSyChOloglJOJ ai§kial parodé, jog me-
dega ir dvaSIa yra tai labai skirtini tarp savesapsireiSkimai,
kurle jokiu budu nesiduoda susivesti kokion nors tapatybeén.
Medegos apsu'elskunal yra kaz kas uzimas plota ir atsibunas
erdveje, mintis-gi arba ideja jokios erdvés neuZima bei nesi-
duoda- taip suskaldyti, kaip medega. Negalime, sakysime,
ideja gero, arba’ grozés suskaldyti i dalis, nelyginai koki -ak-
meni. Taippat negalime pasakyti apie SltaZ ideja, jog ji uzi-
ma tok1 ar kitoki plotl musy galvoje, arba kad ji guli apa-
Cioje arba virSuj musu smagenu. Tokios tai ir Sioms pana-
Sios - priezastis pastumé kaikuriuos monizmo pasekéjus pajleéko-
ti kito kelio, iSriSant klausimg apie ,visybés tikrumos esme*“
sl kelig jie mané surasti ne kitokiu budu ka,lp tik p"lleldmant
jog materijos ir dvasios apsireiskimai, nors jie ir begaliniai
tarp saves skiriasi, priguli vienok vienai ir tai paciai esybei
-substanbljal, kuri yra vienkart dvasiSkai-kuniska. Arba,‘ dve-
sia ir medega yra tik dvi pusi vienos ir tos pacios esybeés,
nelygmant (anot IFechnerio) kreivos linijos Sonas idubes (consa-
vus) -ir $onas sukumpes (convexus). Metodas-gi, kuriuomi ge-
riausiai galima patikrinti obiektivig, panaleliékoio monizmo ver-
te yra, anot Sios rusies monisty, mus pauu psychika arba
apserta,l sakant psychologija.

Dabar zvilgterékim, ant kiek paraleliSkas monizmas yra
telsmoaq ir ar jis patsai maziau pilnas yra savyje prieStara-
vimuy, negu materializmas ‘arba idealis monizmas, kuriuo-
du JIS nor iStaisyti bei papildyti. Pirm dar pries atsakysi‘ant,
paziurékim, ar apskritai grieztas monizmas (Dievo bei pasau-
les tapatybeé), gali atsituréti prieSais paprasc¢iausio prityrimo
faktus. Kiekvienas beveik monizmas tvirtina, jog monistiska
absoluti substancija nepasilieka vienodame stovyje, bet visuo-
met keiciasi, pereidama i§ vieno stovio kitan, taip, jog evolu-
cija  priguli net absoluc¢iai esybei, kaipo jos ésmés sudedamoji
dalis. Dldmop monistu dalis' mano, kad absolutas savo evo-
]mclJos elsenOJ stenvlasx pasiekti kaskart tobulesni stovi, arba
kad jisai nuolat tobulma,sx Ar $iaip mes ziuresim i evolum-
Jja ar kitaip, bet visgi ji jokiu budu negal pritikti absoluuu
esybei, koki yra monistu substancija. Evolucija = visoj savo
samplatoje Zenklina paprasta keitimasi. Jei koki-nors eésybe
keigiasi taip, kad ji i§ - netobulo stovio pereina  kaskart
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i tobulesni—toksai keitimasi galima pavadinti evolucija pro-
gregivia. Ir taip Zmogus i§ maZo kudikio pamazZu tampa
mokslo galiunu. Jel koki nors esybé savo evolucijoj, nuo to-
bulesnio stovio atsitolindama, papqola, kaskart stovin Zemes-
nip, tai.toki evolucija vadinasi regresivi. Pav. tas pats
mokslo galiunas su laiku pasenéja, nustojo pamazu savo di--
delio proto, tapdamas tarsi kudikiu, galop mirSta, o jo kunas,
pereina arba 1 augmenis, arba i mineralus ir t. t.

Dabar, jei taikinsim monistu substancijai evolucija
progresivia, tai ji jau jokiu budu negali wvadintis absoluti.
Absoluti ésybé. gali buti tiktai toki, kuriai iSkarto nieko ne-
truksta, kuri turi buities pilnuma, o egzistuoja be pradzios ir:
be pabaloos Monistu-gi subqtanm]a nera iSkarto pasiekusi
dabartlm tobnlybes stov1 bet ac¢iu tik atomu visokiam judéji--
mui bei pozicijai vos vos tik pamam prieina prie tobulesnio-
stovio. Toliau, tie patis atomai, i§ kuriu -susideda visybé—
absoluti momstu substancija,—néra patis savaimi savarankus,,
bet kaipo tos Vlsybes dalis, jie sukuriuojasi erdvéje ir uzima
visckias pozicijas pagal tam tikru ‘mechaniskai-matematiskuju.
desmu, kurie yra veél ne kas klta kaip tik vidujé puseé tu pa-
¢iu atomi, nes tai yra juju pI‘OLlSka,S]S elementas. Vadinasi,.
iSeina, jog tie patis atomai yra savarankus, ir nesa,vara,nkus.
nes pavieniui paimti jie néra -savarankus, bet sukuriuodmies.
erdveje sudaro visokius pasauléje daiktus pagal tam tikru,
jiems nuosaviu matematiskyju taisykliu. Cia aigkiai matome,.
jog monistu substanclja. yra galima tiktai mintyje, bet ne re-
a]ybe]e Vlsybe, arba substancua. ne is ko kito susideda kaip
tik 1S pavieniy atomu, taigi, jei atomai pavieni néra savaran-
kus, tai ir visybé arba substancija taippat negali buti sava-
ranlki. . ,

Monistai tvirtina, kad visi matomieji pasaulyje dalykai
yra tik atskiros modlfll\acuos vienui vienos substancijos.. Mo-.
dlflkacua kaip ir evolucija, reiskia ne ka kita, kaip tik pere-
jima iS vieno stovio kitan. Taigi monistu subatanclja modifi-
kacijos keliu igauna nuolat naujas ypatybe ‘kuriu ji pirmiau
neturejo. Da,ba,r paklauskime, i§ kur ji pasima tas naujas
ypatybes. Monistai, zinoma, atsakys, kad i§ saves. = Tokio at-
sako reikalauja patsai monizmas, nes jel substancija. modifi-
kuotusi, ~veikiant i jg kokiai-nors esybei padalinei, tada jau.
joks. monizmas nebegalimas. Delto tai monistai stengiasi - pri-
parodyti, jog visos naujos ypatybes, kurias substancua su lai-
ku evo]uouos beO‘V_]e atsiekia, randasi jau joje pacioj nuo am-
zZiu, neva miegancios potencijos stovyje. Bet ¢ia monistai pa-
puola i tokxa,s pmkles, nuo kuriu sulig ju prineipu jokiu bu-
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du nebegalima’ sveikai atsikratyti. -Nes'kas yra prieZastimi,
prikeliangia tas naujas ypatybes i§ = potencialio stovio? -Mo-
nistai’ butinai turi'atsakyti, kad toji prieZastis, yra ne  kas ki-
ta, kaip tik pati substancija. Bet tada tur jie prileisti, " jog
substancua pries - dar pasieksiant naujas ypatybes turéjo jau
sa,vyje tokias spékas kurios galéjo buti prleZabuml idant substan-
cija papultu i nauja stovi, arba kad ji igautu naujus ypatybes. Ka-
dangi niekas pasauléje neatSJbuna be tam tikru priezascCiu, tai
kiekviena priezastis’ nega,h buti menkesnés pa_]le"OS negu jo-
sios rezultatas nes jei rezultatas butu didesnés spékos, negu ji
isSaukusi priezastis, tai daugelis dalyku atsirastu pasauleJe be
Jjokios priezasties. Taigi mnuosavios monistu substancijos spé-
kos, kurios suzadina joje naujas ypatybes, butinai prwalo bu-
ti apdovanotos arba augstesne pajiega, negu pajiega nauju
ypatybiu, arba bent tokla pajiega, kuri butu vienodos = verteés
su naujuju ypatybiu pajiegomis. Abiejuose atvejuose substan-
cija jokiu naujy ypatybiu negalétu igauti, nes tosnaujos ypa-
tybés jai nieko naujo nebeduotu. Substancija pirm dar apsi-
velkant naujomis ypatybémis, Sias ypatybes jau turéjo. Gia
aiskiai matome, kad joki evelucija progresivi negali atsibuti
pas monisty- substancija, nes joks daiktas negali -atlikti evo-
lucijos paZanginés -be tam tikru paSaliniu priezasdéiu. '

' Bet ¢ia kiti monistai galétu pasakyti, jog kiekviena mo-
difikacija nieko naujo substancijai nebeduoda, nes visos modi-
flka.GI]OS yra vienodos vertés. Ir taip Zmogus, gyvulys, aug-
menis ir mineralai, nors ir iSrodo mums skirtinais daly-
kais; bet savo pamate yra vienodos ésmeés; nes visi Sitie daly-
kai susideda is atomu, apdovanotu VlenOklOS vertés prlvaly-_
bémis: kaip ‘antai: judéjimas, gyvastis ir ,protas“. Tosios nuo-
monés, matomai, prisilaiko ir p. Bytautas.

" Bet ir §i nuomone, ni¢ nieko neisaiskina, o yra tik pa-
prastas tvirtinimas. Duokim, kaip to nori p. Bytautas, jog.
visi regimieji dalykai, kurie Vra butini ir kartu laisvi pacios
substancijos aistetiSkai teleologiski apsisprendimai, susideda is
vienodos ésmés atomu: judriu, gyvu ir protingu. Tada, kodel-
gi Zmogus, gyvulys ir akmuo begaliniai tarp saves skiriasj.
Nes jei visos paminétos ‘esybés- yra tik vienodos rusies
atomu dgrevatas tai jokio skirtumo kokybinio tarp Siu ésybiu
negalétu buti.  Skirtumas galétu buti tik kiekybinis. “Bet nei
p- Bytaitas, nei jam panasiai magstantieji, dar nepripardde
buk jokio kito, nevu klekyblms skirtumo tarp Zzmogaus ir ak-
mens  nésama. P Bytautas ¢ia - pasakys, jog mokslasnors
dar visai ir neiSparode, -buk tik kiekybiniai désniai vie§patau-
ja pasaulés surédyme, bet vis-gi stengiasi tai padaryti.—Ge-



rai, mes i tai atsakom, tegul sau mokslas  stengiasi,. bet ko-
lei _]lsa.l to nepadarys, nlekas netur teisés tvirtinti, buk ak-
qmuo ir Zmogus yra vienos rusies. esybés. AL

(T. b.)
R®

B. (ésnys.

DEL P. VYDUNO MINCGIU ,JAUNIME“Y).

'Pagarséstis Prusu Lietuvos rasytojas savo Iaikraé’télyje
SJaunimas“ vel ir vél ragina jaunus skaltytnjus pagalvotl apie
svarbesnius gyvenimo dalykus Talp jis pats apie savo raSi-
niy sieki issitaria (psl. 13). Sisai jaunimo sielos prie praki-
IUJu dalyku skatinimas, Zinoma, yra Zymi pozitivé ' pusé. kaip
kituose p. Vyduno rastuose taip ir Siame jo leidinyje. Tai es-
ti- vienas apsireiskimuy aiskios reakcijos pries ana materializ-
ma, kuri buvo bepradeda pirsinéti lietuviu jaunuomenei. Pri-
pirstoji paZvalga deja, suskubo jau apyplacuu musiskiu  tarpe
1swyru0t1. Ir, kaipo to pasekme, tarp Jd,uxxlmo jau gan’ placlm
‘buvo iéjus madon, su pasityCiojimais zZiureti i klausimus, ko-
kiuos dabar p. V. savo laikrastyje judina. l&alp gelbéti zmo-
nes tikéjiminiuose abejojimuose? Ar Kristus buvo Dievas? Ar
yra peklar... Dar ir dabar uz judinima laikras¢iuose tuolygit
klausimu, rasytojai ne-Vydunai rizikuotu isgirsti epitetus ,da-
vatkininko“ etc. Reikia tikétis, jog p. V. raSinéjimas Siek
tiek isblaskys madal vengti tikéjiminiu klausimu ir dagi pa-
stumeés: jaunuosius prie gyvesnio jais interesavimosi. i

Tas uzZsiinteresavimas tikybos dalyku klausimais, patc
savyje, butu antroji pozitive ,Jaunimo“ 'ypatybe.' Vadmasx .
tai butu papildymas ir als]\esms nustatymas pirmojo punktn
idealizmo Zadinimo. Netruksta ,Jaunime® ir- kit geruju ypa--
tybiu p. V-no plunksnos: tai jo alstetlzmas dailus’ dalyku nu-
pasakoymas ir tono ramumas. Vis tai Zymu kiekviename te-
nai straipsniuke. Sis gerb. rasytojo -aistetiskasai ramumas tu-
Tétu padarytl ytin iSganinga itekme, ypaciai i tuos jaunucius

1) Ziur. ,,Jauniinas“ 1911 m. Spalio nr.
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lietuvius, kur buvo uzsikréte tula psychologisdka liga, kurios.
vardas—raudonas. priestikybinis’ inirtimas. .

Sitos ¢ia paminétosios’ pozitivies p. Vyduno rasiniu’ ypa-
tybés ,Jaunimo® skiltyse yra be abejo labai svarbus ir gar-
bus dalykas. Mes jas prieteliskai sveikiname ir didziai bran—
giname. Tec¢iaus tolimi esame nuo to aklo, bekritisko ,Jau-
nimo“ minc¢iu garbinimo, koks:buvo pasirodes tarp ka,i-kuriq
Lietuvos laikrastininku. Mums turi rupéti netiktai kokie da-
lykai ,Jaunime® kilpojami ir kokioje aisteti$koje formoje Dbet
—ir tal visupirmiausia—mus turiinteresuoti,ar teisingai
jie yra svarstomi ir ar tikr a s duodamas yra atsahymas 1
pakeltuosius klausimus. Taigi bus ne pro sah persijojus svar—
besnes p. V. mintis Siame - ,Jaunimo“ numeryje, kuriame pra-
skleista ytin daug punktu Js jo vedéjo ideolovijos Pradésime
nuo programinio tenai straipsnio, kuriame rasime bevelk vi-
sas charaktenékaSJas p. . V-no mintis.

N

Kaip kituose, taip ir programiniame p. Vyduno straip-
snelyJe yra keletas graziu ir teisingu mmém Kalbama tenai
apie ,tikriausi buda Zmonéms gelbéti*. ,Labai maza tera tu
zmoniy, kuriems néra reikalinga jokios paga,lbos pradeda au-
torius. Tai tiesa. Mums dagi matosi, kad, grieztai kalbant,
néra jokio Zmogaus, kurs nereikalautu kokiame nor dalyke
kitu pagalbos. Toliaus p. V. (p. 5) skelbia - irgi tikra .tiesa,
sakydamas, jog mes kiekvienas kalti kita gelbéti, taip kad to
nedarydami pasiliekame viens kitam kaltininkais. Tik gaila,
kad gerb. autorius uzmirso parodyti kokius nors tvirtus tai-
prakiliai min¢iai pamatus. Kriksc¢ioniu mokslas, platindamas
ta pat minti jau beveik du tukstantmec¢iu, moka nurodyti jai pui-
kiausius motivus, kaip Stai visu Zmomu broliskumas, atsizvel-
giant i vieng visu Téva, d1ev1Sl\q]; SutvereJq ir dar didesnis-
krikscioniu tarp saves broliSkumas, atsizvelgianti Kristy, kurio
jie yra mystiskaoju kunu.

Idomi yra p. V. paziura i tai, ,kaip reikia veikti normt
ge]béti“' Jis privadzioja, jog tlkrOJl pagalba yra tik ta, ku-
ri Zmogu padaro saviSku, kuri ji pastato visiSkai ant jo kOJII
Todél, norint ka gelbéti, visuomet turime stengtis jo paties:
jiegas ir gales suZadmu ir ji -pati paraginti jomis pasinaudoti.
Autorins paaiSkina tai iStisoje paveikslu eil¢je. Taip, alkanas.
zmogus bus gelbétas geriausiai,lji pamokinant ar ver¢iant padiam
savimi pasirupinti, pa¢iam sau maisto pasipelnyti; ligonis bus
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gerai gelbétas, kuomet jis ne tik bus pagydyias, bet ir moki-
namas pats sau hygieniskai gyvenimg sutvarkyti; ‘suvargintam
ir nusiminusiam Zmogui gera pagalba bus toji, kuri Zmogu ne
tik paguos tam kartui, bet jam parodys kelig, kuriuo pats Zmo-
gus galés iskilti i§ skausmo ir nuliudimo. Su tais privadzio- -
jimais galima pilnai sntikti. DBet Stai autoriuos, tesdamas sa-
vo paveikslus, prieina prie svarbiausios savo straipsnelio min-
ties: kaip gelbeti 2mogu varginamaabejoji-
maistikybosdalyku 0 S:e. rllkI'OJL paoalba ypaciat
tikybos klausimuose esanti labiausiai reikalinga (p. 5). Zino-
mas dalykas: ¢ia palie¢iami giliausieji gyvenimo ir buties slé-
piniai. Tik, kame-gi ta tikroji &i¢ia pagalba? Sulig p. V.
nuomoneés, pagalba Zmogui. tikéjimo reikale yra viena ir toki
pat kaip anuose kituose reikaluose. Vadinasi, neuzZtenka abe-
jojanti itikrinti tam kartui, bet... reikia paskatinti padiam su-
sirasti tikybos kelig ir ,visi§kai stovéti sa v o kojomis ir ti-
kybos dalykuose“ (p. 6); t. y., reikia, kad kiekvienas turétu
ir ¢ia pilng ,saviskuma“. Ta savo minti autorius Sitaip ilu-
struoja. <

,Tik apmastykime, kaip maza yra saviSkumo tikybos dalykuose. Pa-
prastai vienas 1 $§i bei tg tiki, kadangi kitas ] ta pati dalyka tiki, tai esti,
ji teisingu skaito. Taip laikosi iStisos Zmonijos kartos tikéjimas. Ir jis
remiasi tuo, kad tos kartos tévai taip tikéje ir atgal tuyju tévai per ilgus
amzius. Toks tikéjimas, kurs téra skaitymas teisybe, kas kity tuo buvo
laikoma, yra kaip koks tinklas seniai ir iSpalengvo  pintas Ir mestas ant
zmonin Sirdziy ir samonés ir i kuri jie isikibe laikosi, kad nepaskestu“.

Tose gerb. rasytojo pazZiurose yra da nemazZa dalis tie-
sos. Taip git, tiesa yra kad toks tikéjimas!), kurs téra skai-
tomas tiesa tik delto, kad tas kitu tuo buvo ar yra laikoma,
—toks tikeéjimas neturi gvarancijos: savo teisingumo, ir gali
zmogu prilaikyti didelioje klaidoje. Ir, duokime, Stai kataliku
BaZnycéia niekaip nepripazintu tikru savo sanariun tokius Zmo-
nes, kurie tikétu i §v. Trejybe vyriausiai tik delto, kad ju te-
vai ir bociai taip tikéjo. Antrasis tiesos: grudas p. Vyduno
pasakyme bus tas Sit: didziai netobulas yra ir nestiprus tiké-
jimas tu- Zmoniu, kurie priima tikéjima kaip ir mechaniskai,
pasidnodami kitu itikrinimams, o savyje nesugebgje sugromu-
luoti motivuy parodanclu, ]\odel jo tikéjimas yra iSmintingas ir
reikalingas da,lykd‘s. Tokie Zmonés nemokés atsituréti pries
abejojimus kai tik susitiks su kltalp mananciais. Ir délto dar
per koki devyniclika Simimec¢iu pirm gerb. p. Vyduno, krikscio-

') Norédami isvengti nesusxplatlmq, turime pastebetl jog: zodi ,,tikéji-
mas® mes vartosime prasmeéje yla foi, Glaube, wiara®, o Zzodziu ,tikyba®
snprasime ,religija“.

, Ateitis“ 10. 3
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nybés pionieriai Kristaus pasiuntiniai (apastalai) reikalavo . iS
pristojan¢iuju naujoku, idant ju. tikéjimas butu ne koks aklas,
bet iSmintingas: y,budami visuomet pasiryZe pasiteisinti
pries kiekviena, rukalmuanh is jusu atsakymo apie ta . vilti,
kuri jumyse yra“ (1. Petr. III, 15)}). Jie 2inojo, kad kitaip
esant, tie neva itikéjusieji, bus it linguojami kudikiai, blasko-
mi- v1sok10 doktrinu véjo, kaip vaizdzZiai i$sitaria vienas tuju
apastalu savo laiske (Pov., Efez. IV, 14). Todél tai ir kata-
liku BazZny¢ia, sekdama apastalu pédomis, pradedant pirmais
po Kristaus amziais priimdavo atsivertélius paprastai tik ge-
rai istyrusi ,,katechumenu mo <yk1039“ ju tikéjimo motivus.
Ji ir dabar nepriima IlOI]IlblUJH prle Jjos prisidéti, jei Sie ne-
iSmano, delko, del kokiy raciju jie privalo. tikéti i teisinguma
Jjos skelblam())o Kristaus, mokslo.. Tokie neva tai ,7&tbl\’eltl—
mai“ del Karolio DidZiojo, o paskui Kryziuoctiy- kardo arba
del Jogailos ir Vytauto paliepimo, BaZnycios akyvaizdoje butu
ne ka reiske, jeigu l\ardo ir palleplmo nebutu pal\eltes k‘xtc-
kizmas. | .
Bet, suum cu i q ue. Tame p‘at idomiame ,Jcbimimo“
stmlpsnelyje, Salip minétyju graziu tiesos 0rudu (kaip matéme
ne nuo Siandien Zinomuy), gerb. autoriaus nuomonése yra da ir
kita dalis, kurios mes ir kalpo kriksGionis ir kaipo mintijan-
tis.Zmonés negalétumeém priimti. Prie 10k1u punktu priguli,

duoklme sitoksai pas’ p. V1duna¢ tll\ejnmmal- savisko“ Zmo-
gaus supmnmas . . A -

ytilkéjimas yra jo esy b(,s dalyku JlS zino, jog tlk tai yra tikyboje
naudmga ka pats pa]autes ir iStyres esi® (p 6).

Tokiame pasalxyme kas zodxs, xellxetu vis pastatyti ]\Iau—
simo Zenklelis. Visupirma, tvirtinti kad .tikejimas gali buti
lueno nors e sy b e, butu grynas filosofidkas absurdas Amo-
gaus esybé: (essence,  essentia; Wesen, - susénost) yra ias, per ka
Zmogus - yra zmogumi ir be ko zmogus  nebutu Zmocrub. . Taml
Zmogaus esybé (kaip ir kiekvieno. daikto) yra neatmainoma ir
viena. . O ar Zmogus tiki, ar netiki, jis vis liekta Zmogus, tik
maziau ar dauo'mu Lobulas Tllxe]lmas yra zmogaus: v.elksnns
(aktas), kurs 1l<ramu1 virsta habitualiu stoviu, bet ne esybé Zmo-
gaus.—Paskui veél mes jokiu budu negalétumém sutikti  su
gerb. autorium, kad jis .tikybos svarba nori susiaurinti iki vie-
no joje: ,naudingumo®. . Zinoma, mes ne kaltinsime ¢&ia p. V.
uz prasimanyma. Dedamas ,naudinguma® i pirmudiausi - pa-

1) Vulgatoje aiSkiaus: ',parati semper ad %atlsfactxonem omni po-
scenti vos rationem de ea“quae in vobis est spe“. e Lol

an
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mata tikybos klausime, p. V. pasirodo esas skolininkas tam
fllOSOflSl(d.Jam krypsmul kurio vardas—pragmatizmas, o gim-
dytojai—subjektivizmas 1r agnosticizmas. Jei mes" ¢ia . kaltin-
tumeém gerb. autoriyg,:tai nebent uz nekritiSkai padarytg pa:
skola. Mums matosi, patsai p. V. butu tai pastebéjes, jei dar
syki butu persmkaltes savo straipsniuka. - Gi pirma ten buvo
minéta visai teisingai apie didzias kancias, kenc¢iamas 'tu, ku-
rie varginasi tikéjiminiais abejojimais; ir- p..V. norétu
parodyti buda, tiems skaudiems abejojimams prasalinti.. ‘Na,
gi visiems Zinoma .yra, jei jau Zmogus kankinas tikybiniais abe-
jojimais, . tai visupirmiausia del -sau statomojo klausimo . apie
objektivu tikybos dalyku teisingum-a (vérité) arba 'vel
rikluma. Rupi Zmonéms. ir naudingumas : tikyboje; bet
svarbiausiuose dalykuose jis ¢ia manomas yra tik  kaipo pa-
sekmé teisingumo, Situo remiasi ir is jo isplaukia. - Kiekviena
tikyba (religija)  pamatiniuose Savo “dalykuose yra vidujiniai
surista- su-amzinybés klausimais. - ISmesk i§ tikybos Siaip.ar
taip isrodanti tikéjima apie® amzinasties dalykus, su visomis
to: -tikéjimo pasekmeémis, o matysi:  jei dar. kas beliks,; tai
nebent. filosofiskas moralizavimas, bet tikybos nebliks. Na, o
suzinok sveikas tu amzZinasties dalyku naudinguma, neisitikri-
nes pirma apie ju objektivu tikrumag! Kalbédamas taip, .tu=
ric:. omenyje Zmones suzadinto proto, nesitenkinancéius ' jausmu
gyvenimu. Taigi tikybos klausimuose pirmiausis. punktas buvo
ir bus tas: ar Sitoks bei kitoks tikéjimas atsako objektiviai
tikrenybei ar ne. Be pamatuoto atsakymo 1 ta klausima abe-
jojimail nepasibaigs; nebent tik-tam: kartui bus uzmigdyti.
Bet ¢ia prieiname prie gretimo klausimo: kaip suzinot kokio-
norstikéjimo teisinguma, tikrumg? Gerb. autorius, privestame
augsciaus sal\1n5ge matosi, norétu Sitaip atsakyti: l]lxybOJe tas bus

teisinga, tikra,: ,ka pats pajautes iristyres esi® - Cia
p.- V. pasirodo esgs dvasiskas sunus tulos - filosofiskai-teolo-
gidkos pakraipos (vadinamos teologiskuoju 1manentumu), isi-
caléjusios protestantuy inteligentijos psychlkm ypaciai nuo ‘ lai-
ku  pastorio = filosofo Schleiermacher’io (1768—1834). Ta dok-
trina, taip kaip ir pragmatizmas, buvo isSaukta agnosticizmo
ir subjektivizmo (vartojant’ paprastus filosofiSkus terminus pa-
sakysime apskritai: fenomenalizmo). ‘Bet tiek to. Mums ' ¢ia
ne tiek rupi gaudyti p. Vyduno nuomoniu Saltinius kiek suzi—
noti"objektivu jo nuomoniu teisinguma,. TlBScL sakant, tag da,r-
bg nemazal apsunkina jo termmoloouos miglotumas.” Gal,
dalies, tam, lmlta. hetuv1éka kalba. Taip Sit kad ir Zodis ,i
firta“. Po JUO'nl pas ‘mus kartkarciais I\alslojama dvi I‘ell\b—



mi. Kartais norima juomi pasakyti tai ka vokiskai sakoma
erfahren, latin. experire (doswiadezyc, ispytat), o ka
lietuviskai benereikétu pavadinti ,patirti“. Tuokart tas Zodis
reiskia tiesiogine (immédiat) paZinima su pagalba jau i§virsi-
nig jau viduju pajautimu. Bet kita syki i zodi ,iStirti“ de-
dama reikSmé vokiSkojo erforschen, franc. recher-
¢ h e r,lenkiskojo d o ¢ci e c; ka lietuvigkai gal ireik$tumem Zo-
dziu ,tyrineéti“ Sitame atvejyje eina jau apie sukompli-
kuota pazinimo procesa, kuriame toli graZu nebuztenka pir-
myks&¢iu ir tiesioginiu pajautu, bet reikia dikto protviniu
(intelektvaliu) galin itempimo ir plataus sunaudojimo.—Tat
apie katrg ,istirti kalba p. Vydunas? Rodosi neapsiriksime
pasake kad apie pirmaji. Gerb. autorius niekur . neprisimena
apie protiskaji tikybos dalykuose tyrinéjima; tik vis kalba apie
veikima ,i$ Sirdies, iS sielos“, kuri jis atstato prie§ menkes-
ni, jo nuomone, ,galvociu“ veikimg (slg. kitg jo straipsneli
psl. 14). Matoma, jis norétu tikybos klausimuose visigkaipa-
Salinti protini tyrinéjima. Bet, ar tai teisinga? Ne ir ne!
Ar tikybiniai imanentistai to nori, ar ne, tik tai pasilieka ti-
kriausis faktas, kad Zmogus dalykams pazinti turi ne tik pa-
jauty bet ir protine gale, kuri pasiremdama pajautu rezulta-
tais, gali uz Situos daug giliaus siekti (gana ¢ia bus priminus
kad ir matematikos mokslus). Ir joki filosofu mokykla ne-
istengs atmainyti Sito giliausiose Zmogaus igimties gelmése gy-
vuojan¢io troSkimo—miklinti savo proto gale visose uztin-
kamose buties srityse, taigi ir tikybos srityje. (Tik reikia, kad
C¢ia protas neuZsimirstu, nésas absolutusis t. y. dieviskasis
protas, bet turis ribas). Nuo to Zmogaus igimties désnio ne-
iSsisuko nei patsai p. Vydunas. Taip Sit, nors jis savo kal-
boje apie tikyba garbina tik ,siela, 8irdi, gyvybe“, teCiaus
ant kiekvieno Zingsnio priverstas yra griebtis protiniu argu-
mentavimu!). Kad tikybos dalyku paZinimg siaurinti lig vie-
no ,pajautimo ir patyrimo“ yra sauvaliSkas ir netikes daly-
kas, regima dar is absurdiskos, bet Jogiskai i$ jo einancios pa-
sekmés. Butent, visu 19 amziu Kkriks¢ioniu tikyba—reiketu
pripazinti neturincéia tikybos prasmés, ypaciai gyvos, ,savis-
kos“ tikybos. Istiesu: kuris i§ krikscioniu ,pats savyje pa-
jauté, patyré“ tokius dalykus, kaip Svenc¢. Trejybe, Dievo Su-

4y Tas pat buvo atsitike ir su visais p. V. pirmtakunais: D. Hume
(1711 — 1776), Jacobi (1743 — 1819), Schleiermacher, James ir k. ILy-
giai taip-pat yra nusidave vadinamiems modernistams. UZ tai ir Pijus X
savoje encykloje ,,Pascendi® iSmetinéja jiems, kad jie vieSai nuolat skelbési
nenori turéti jokio reikalo su filosofija, tuotarpu iStikryjy, paslaptomis, uo-
liai dare filosofija. (Ziur. latin.-vokiSka laida pas Herder’l p. 70).
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naus Isikunijimas, Atpirkimas ir t. p., o be ju iSpazinimo
xriks¢ionybés juk nebuvo ir nebus, nebent tik ponu rasdytoju
popieriuose? Mes, krik$cionis, tu dalyku savyje nepatyriame,
vienok jie mums yra neabejotini. Kokiu tai budu? Mat mes
neuzsidarome, kaip tie imanentistai nuo i§la ukinio tiesos
Saltinio. Ir, mes galime gana suZinoti historiskai, kad yra
buves Kristus ir skelbes, esas Dievo-Siustasis; mes suZinome
historiskai irgi, kad jis savo tvirtinima parémeé virdprigimti-
niais dieviskais Zenklais; todél mes randame, kad tikéti jo Zo-
dziui yra ismintinga ir reikalinga. Jo tai, kaipo Dievo Siu-
stojo, zodziu remiasi musuy tikéjimas i Sy. Trejybe ir 4. 1.
Jo, Dievo Siustojo, ZodZiuose, mes matome daug tvirtesne ti-
kybai gvarancija, neg musu ,pajautose ir patyrimuose“. O
jel mes katalikai Sventai pasitikime ir BazZnycios balsu, tai veél
delto, kad esame gyvai isitikrine, jog Kristus ja igaliojo, Jo-
Jjo mokslg neklystant isguldinéti ir Zmones prie Jo (Kristaus)
vesti. Todél mes nemanome, kad BaZnyc¢ia mus ,skriaustu ir
silpnintu®, kada mums ,ikvepia savo nuomones, savo geismus
ir mintis“: ji to nedaro lyg 1§ pasaly, ji visiems norintiems
nurodo savo igaliojima, ir mes Zinome, kad jos Zodis ir vei-
kimas yra Kristaus veikimo pratesimas.

Taip tatai, musu buvo nurodyta, kokioje prasméje ir mes
nemaziaus uz gerb. p. Vydung reikalaujame is tikincéiuju sa-
viskumo. Toliaus esame pasake, kodél mes nesutinkame su p.
V. kas del kelio, kuriuomi gyvas saviskumas pasiekiama. Da-
bar turime dar pridéti, kad mes skaitome klaidinga gerb. au-
torio nuomone kas del laipsnio saviskumo tikybos dalykuose.
Jisai, teisingai nupeikes viena krastutinuma— visidka savisku-
mo stoka—staiga persimeta i kitg krasiutinumg: ima rveika-
lauti kiekvienam ,visiskai stovéti sa v o kojomis ir tiky-
bos dalykuose“ (p. 6). O tai bus, pagal p. V., rodosi, vien
tada, jel Zmogaus viduje ,vyrauja® tik jis pats, tik jo
paties siela. Bet taip manyti, tai bus ne kas kita, kaip
itempimas saviskumo iki absoluto reikSmei. O tai butu di-
dziai klaidinga. Absolutiskai savi§ku tegali buti vienas Die-
vas, kurs jokiu budu nei nuo ko nepriguli, nes Jis pats yra
neapribuota buties pilnybé. Kitos butis (neiSskiriant 2Zmo-
gaus), budamos apribuotos savo buvime bei veikime (taigi ir
tiesos pazinime), priguli nuo daugel ko, o ypa¢ nuo visos bu-
ties Priezasties, t. y. Dievo. Todél néra negalimas daiktas,
kad Absolutiskasis Protas, Absolutiskasis Geras, jei noreétu,
galétu atleisti mums, apribuotosioms butybéms, keletag savo
spinduliy, ypatingu budu apreikSdamas mums ,savo mintis,
" savo geismus®—savo tiesa. Sitokia-gi vir§prigimting Dievo
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Apraiska, filosofiskai (savyje) ne negalima, historiskai suzino-
me: esant pilnai iSmintingai tikétina. Negana to. Vardan to-
gi.musy buties apribotumo, ncabsolutumo, pllndl teisétal ga-
li- atsitikti, kad ir musy viduje ,vyraus“ ,as pats“ n e t.i kK musy
»sielat, ‘bet ir ypatingas Absolutiskosios Butybés ir Gyvybeés vei-
kimas,—tas ka krikS¢ionis savo kalboje praminé virSprigim-
tine Dievo malone. Gerb. p. Vyduno teorija dél savo siauru-
mo, iS kalno nori uzdaryti duris tam galingajam dieviskam vei-
kKimui. O jei kartais ir uZsimena apie pagalba is Dievo, tai
vienok tempdamas musy zmogiskaji saviskuma, ikiabsoluto augs-
tybés, ir supainiotas imanentizmu, jis vis tiek stato virSum-
Kojomis visg dalyks. Taip, minédamas apie ,tikraja pagalba“
kuri ,turi pareiti- i§ versmeés viso gyvenimo“, autorius pa-
skelbia: ,0 ta pagalba kiekvienas Zmogus tegali pats pa-
siimti“ (p. 7). O i$ kur gerb. autorius zino, kad tokia
pagalbs Zmogus negalétu gauti, apturéti, pasiduo-
damas Dievo veikimui,. o ne patvaldiskai imdamas?
—Kaip keletas kity punktu, taip ir §i paminétoji' p. V-no .te-
orija yra griezta priedingybé  Kristaus mokslui, kurs pama-
tuosna: tikro. tikybinio gyvenimo deda visupirma aktivu
Dievo malonés mumyse veikima, ir tai pirmesni uz musu pa-
stangas. Uzteks ¢ia priminus tokius grieztus Kristaus Zo-
dzius, kaip Sit: ,Niekas negali ateiti pas mane, jei Tévas,
kurs mane siunté, jo nepatrauktu“ (Evang. Jon. VI, 44); ar-
ba veél Kristaus pasiuntinio, apastalo Povilo: ,Nes Dievas
yra tas kurs dar o jumyse ir noréjima ir iSpildyma sulig
(savo) geros valios® (Pilypiec. II, 13").

(D5 :4bi)
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APIE SKAITYMA KNINGU.

Kg mes skaitome? —daugiausia apysakas, romanus,
vaizdelius. Zinoma, iSdalies tas ir naudinga. SusipaZis-
tame su autoriais, imam goriaus suprasti gyvenimg, vaidentu-
ve, kalbg issidirbam. Bet i§ kitos vél pusés randasiir blé-
dis tokio skaitymo. Visokios tos apysakos ir lengvi pa-

’ 7 Tuomi vienok, kaip regima iS kity viety, apastalas neuzginéija,
jog ir Zmogus isganymo darbe gall \e!ktl ‘bet vis tik Dievo traukiamas,
vedamas ir padedamas. : ‘

-
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siskaitymai maZ kg teduoda peno’ musy protui. Skaitant
vien tik apysakas Zmogus gal pasmarytl sva]otO]u lengvo-
mis ir pavirSutinémis paZiuromis i} gyvenimg. Tam is-
vengti, reikia be apysaku skaityti rimtas, geras, moksli§-
kas kningas. Kiekviena rimta kninga daug duoda dva-
siSko peno musu protui, suzadina augstesnes pralxllnes—
nes mintis, ir lyg traukte tlaukla Zmogy nuo S§io pasau-
lio, 1 kULl tai kitg ‘ideali pasauli. -

Juk kas tai yra kninga? Jinai 'yra pas1l<alb931mas
su i$mintingu Zmogumi. Gabus, iSmintingas Zmogus, ki-
taip mangs, matydamas visokius gerus ir blogus apsirei$-
kimus musy gyvenime, kuriy paprasti Zmonés memato, tu-
rédamas prakilpesnius jausmus, mintis—daug ko gali mums
pasakyti, pamokyti, dvasig augStyn pakelti. Bet vienam
zmogui, tiesiog fyziSkal negalima su visais - pasikalbéti—
jisal raso kningg -— per jz; jis prasneka i kiekvieng, kas
tik nor su juom kalbétis, jo klausyti. Tuo budu kiekvie-
nas i§ mus gal pasikalbéti su geriausiais, iémintingiau—-
siais Sio pasaulio Zmonémis-—reikia tik palmtz ir paskai-
tyti ju parasSytas kningas.

O kiek moralio smagumo, u231ganed1n1n10 suteikia
toksai pasikalbéjimas; kiek peno protuil Kiek prakilniyg
minéiy, naudingy pataumq, zlmu randame rlmtoqe knin-
(’OSG' :
Is kitos vél pusés skaitymas rimtq kningu -pa-dés
ivykdinti, pasiekti musy tikslg, siekinius —tapti naudingais
tévynei. }
Juk daug mes manome, kalbame apie tai, kad dar-
buosimeés tévynés labuil, stengsimés, kaip galédami padéti
jai sunkiuose jos varguose. Kad tas viskas mnepasiliktu
gerais tik norais, tusSclais ZodzZiais, o butu 1vykdinta gy-
veniman—reikia  priderancial prisirengti prie to taip augs-
to darbo. ISdirbti savyje bndg - valig, trumpai sakaunt is-
lavinti save—tuomet tik galésime buti naudingl tévynei.
Pakol jauni ésame, pakol daug mumyse spéku, energijos,
caminkimés, rengkimés prie to augsSto darbo. Mokykimés!
Geriausi musy mokytojai—kningos. Reikia tik mokéti
naudotis joms. Togi nesunku iSmokti,—reikia tik pildyt:
sios - salygos: ' »
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1) Kiekvieng kningg imti tuom tikslu, kad pasinau-
doti Ziniomis, mintimis, tenai ésanciomis. Skaityti ne del-
to, kad grei¢iau perskaifius vieng imti kitg. Atminki-
me, kad ne tasai iSmintingas, kursai daug kninguy per-
skaité be jokios naudos, bet tasai, kurs nors mazai skai-
té, bet pasinaudojo.

2) Reikia visg-kg skaityti atidziai, palengva, isigy-
linant i kiekvieng svarbesne minti, atkartojant vietas—
kur negerai suprasta, lig pilnai suprasim. Gera daryti
iStraukas iSsiraSant svarbesnes mintis, kurios mums la-
biausiai patiko.

3) Perskaiéius kg reikia, gerai apmastyti, kokia
mums naudg suteikia kninga, ko mes iSmokome iS jos.
Geram istyrimui Sio klausimo, reikia atkartoti bent svar-
besnes mintis, patémytasias kningoje vietas.

Taip skaitant tikrai pasinaudosime. Darbas nesun-
kus—o naudos nemaza. Patis tai pamatysime, tik pamé-
ginkim. Prietam labai naudinga skaityti garsiy, mokslu
atsiZzyméjusiu zmoniu biografijas. Ju gyvenimo darbai
nurodo muwms, kg zmogus atlikti, nuveikti ir pasiekti ga-
Ji. Jos sukelia musu Sirdyse pasistebéjimg ir nora sekti
ju pavyzdzius. Kiekviena biografija tai naudingas kelve-
dis galvojané¢iam Zmoguil).

Taigi draugés, draugai, pakol jauni, pakol mumyse
gyvuoja geri norai, imkimés gery skaitymy. Sékime sa-
vyje pasélio grudus, kad ateityje atsakancéiy vaisiy sulauk-
tumém.

Atminkite, kad tauta turtinga ne Zemés ar gerybiy
daugumu, bet savo iSlavintyjyu duktery ir suny naudingu
darbStumu.

Todél prie darbo, draugés ir draugai, prie darbo,
kad pasiekus tikslg, taptumém naudingi tévynei ir ne vel-
tui nesiotumém vardus Lietuvos - tévynés veikéjy!—

Drauge.

— AL =

1) Pradziai rekomendijame: Brxagzmummp® Coaonnesns Hususp
u TBopenia. Oueprs B. J. Bexmuwro. Hsx. Bsropoe. CIIb. 1904,
m. 1 pyd. 50 k. Red.
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IS moksleiviu gyvenimo.

Geneva. Genevos universitate lanko daug svetimtauciu
'/ viso skaitliaus). Daugiausia yra tai Rusuos ir Balkanu pu-
siausalio karalys¢iu pavaldiniai. Tarp Rusijos pavaldmlu, pa-
gal skaitlinguma, pirma vietg uzima lenkai, paskui zydai ir
rusai. Lenku diduma, tveria graZioji lytis.. Lenkai gerai su-
siorganizave; turi kelias draugijas. Rusai, nors ir skaitlingi,
vienok savo organizaciju neturi. Zydai la,ikosi visai nuoSaliai;
turi vieng draugija. Tarp studentu i§ Balkanu pusiausalio
daugiausia bulgaru, ir graikuy; atskiru draugiju jie neturi.
Yra nemaz ir armenu IS Armenijos, Turkijos ir net Persijos.
‘Taigi Genevos universitaté mirgéte mirga visokiu tauty ir tau-
teliu atstovais. Deja, truksta, rodos, vien tik lietuviu. Ir tikrai,
be rasSanciojo Sia Zinele—musisSkiu tur but ¢ia ir néra.

Neskaitant visu tu pavieniu, grynai tautiSskuy draugiju
-Genevoj yra dar Studentu Kriksc¢ioniu Draugija“ bendra
visiems. Krikééiomq' Skaitytojus supras kad ,Kriks¢ioniu®
draugijos pavadinimas yra vien geras budas neprityrusius
kriksc¢ionis gerais nekriksé¢ionimis perdirbti...

7/XI buvo tos Draugijos susirinkimas. Susirinkimuose
gali dalyvaut, kas tik nori (kad ir Zydas, Mahometo sekéjas ir
t. t.). Naudodamos proga ir 8§, kaipo kriksdionijos idealus
uzjauciantis,—nuvykau susirinkiman. Posédis prasidéjo prof.
‘Chodat’o prakalba apie ,Studentu brolybe wuniversitatése®.
Nenuostabu kad garbus profesorius kaipo :‘biologas-botanikas
pradéjo savo prakalbg nuo augmenu ir atsidure galutinai i
Zmogu. Patémijes, kad augmenis ir gyvuliai iSskirstyti po vi-
sg pasaull gyvuoja prisitaikine prie Salies klimato ir Kkitu ap-
linkybiu, ir kad tas prisitaikinimas yra netik pavirsutinis, bet
giliai vidujis, t. y. kad net i augmenu ir gyvuliu organizmu
,anatomlskat sastata daras 1tel\me;, prof ‘Chodat prltalkmo ta
biologijos désni ir prie Zmogaus dvasisSkai-fyzisko gyvenimo.
Kadangi kiekvieno pasaulio kampelio fyziskos ypatybés sky-
riasi, tai nesunku ir ivairiu Saliu gyventoju budo skirtumas
patémyti. Vienok, neziurint i atskiru tautu ypatiSkumus, bu-
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do skirtuma, visos pasaulio tautos, visa Zmonija tveriant ste-
béting harmonija. Ivairumas tas neikiek netrukdo 2zmonijos
pirmynzangos, bet dagi yra vienintelé zmonijos kulturos vis-
pusiskumo priezastis, ji stumia juos prie bendravimo; viena tau-
ta lyg dapildo antraji, viena naudojasi stinganciais jai kultu-
ros turtais. kitos tautos. Todeél, tesé kalbétojas,  visai nesa-
moningai mana kaikurie vokiec¢iai, buk jie gali ir vieni pa-
saulyj’ gyventi. Dabartiniame stovyje gal but, bet, kas pasa-
kys, kiek prie dabartinés ju kulturos kitos tautos yra prisi-
déje? - Tatai negalima niekint kity tautu, nors ir maziausiuju,
nes kiekviena juju turi savo ypatybes, save paSaukima, atvai-
dinti Zmonijos historijoj tam tikra role. Todél, baigé Chodat,
brolaukimeés, viens kita gelbéti skubinkim; bet savo tautos, sa-
vo tauti$ko individualiSkumo neignoruokim ir nesistengkime jo
savyj’ istrint,—te brolybé nereikalauja. Kiekviena tauta, kaip
ir pavienis asmuo, turi atlikti ¢ionai tulg darba, specifiska
kiekvienai tautai, kiekvienam asmeniui. .

Baigdamas savo straipsneli pridursiu nuo saves, kad ir
mes lietuviai, ypa¢ jaunuomené, turime savo specifiSkg role
zmonijos historijoj’, kad ir mes neblogesni uz lenkus ,mesia-
nistai“, ir kad lenkai neturi jokiu moraliu teisiu reikalauti,
idant mes savo tautiSko idealo iSsizadétumeém. Tauta ne
abstrakcija ir tautos pasiuntinysté ne sapnas. Mes
Jos sanariai—musu priedermé ne tusc¢ias Zodis, Dbet- realis
darbas, veikimas, —darbas su pasiSventimu, i$sizadéjimu sa-
~ves. Musu visa dvasiSkai-fyziska energija darbe del tautos
turi jai, tai yra Lietuvai uztikrint amzininguma, ja prie am-
zino Idealo privesti, jai Dievo karalyste jau ¢ia ant tos asaru
pakalnés jsteigt padeti. Darbas milziniskas, bet garbingas.
Todél darbuokimés, broliai ir seseris; parodykim Zmonijai, kad
ir lietuvial turi savo ideala ir nori ZIDOI]]JOS gyvenime ji ivyk-
dint. Nes tikrai géda mums, kad mes ligsiol lyg neegzista-
vome; mus uZrubezyj vis su lenlxals 1denmf11\uoja

"Metas mums visur drasiai pa/ymet] kad mes lietuviai,
ne lenkal.

Laetuvos Mylétojas.

Gryva. (Kurso gub). CGia 1911 metais i§ Alukstos,
del stokos ten tinkam. mokyklai buto, perkelta mokytoju
seminavija. Kol kas joje dar tér tik 2 kursu, betkas-
met atidengiama po  kursa augic¢iaus. ISviso bus 4 kursai.
I seminarija priimami mokiniai krlksélonis. Lietuviu kol kas.
esame tik 3: 1 pirmam skyriuj ir 2—antram. 1§ laikrasciu
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skaitome $iuos: ,,Vi]tif‘, -, Draugija®, ,Saltinj“, ,L. Zinias®
ir L. Ul\mml\@ . Beto .dar crauna,me 1\n1ngu lé paéahnm
Vpatu.

Lletuvmms - moksleiviams verta i ta mokyhla atkrelptl
savo atide. .
P. Valgulzs.

Kaunas. Kaune yra tris vidutinés mokyklos: gimnazi-
, komercijos mokykla ir I\etuxm klasiu progimnazija. Vyru
mmnaqu simet lanko: I—6; II—2; TII—6; IV—5; V—6;
VI—3, VII—6; VIII—2, 1§\'1so 36 molunlal, kune lxlauso ti-
kybos isguldyma lietuviu kalba. Prie §jto skai¢iaus reikia
pridéti dar kelis, mokancius lietuyiskai ir lankanc¢ius lietu-
viu kalbos lekcijas. Taigi galutinai gimnazijoj bus apie 40
hetuvm, arba 10°/o .viso 1nokm1u skai¢iaus. Pereita meta bai-
g¢ gimnazija du lietuviu: Valickas ir \Tasvytls—abudu paﬁto-
je Maskvos universitatén gamtos skyriun.. Komercijos mokyk-
loje yra 15 lietuviuy, arba 5°/,; Adamciko progimnazijoj: I—1;
II—5; 1II—4; IV—2; t. y. 12 mokiniu, arba 12°/,. Kaip
matome, lietuviu, lankanc¢iu Kauno vidurines vyru mokyklas,
skai¢ius nepervirSija 70 mokiniu, arba 10°%,. Vienok reikia
pazymeéti, kad lietuviy skaic¢ius vis auga, neziurint i tai, kad
Ccia sunku pastoti, ypatingai vyru gimnazijon.

Kazelis.

Seinai. Be dvasiskos seminarijos, yra ¢ia dar triklasé
miesto mokykla. Prie§  kelerius metus ja vien tikial
lenkai telanke. Dabar, atiu Dievui, tapo ivestos ir lietuviskos
pamokos, kurias isguldinéja p. J. G., vyras gerai prasilavines
prigimtoje kalboje. Tikybos tiesas aiskina kun. A. S. taipgi
lietuvis. Abejos pamokos buna du kartu per savaite. Moki-
nial- suvaziuoja c¢ion netik i8S Suvalky rédybos, bet yra keletas net
is Kauno ir kitu aplinkiniu. Aciu darbStiems musu: vado-
vams, kasmet iSeina i§ tos mokyklos po keleta vidutiniskai
prasilavinusiu prigimtoje kalboje jaunikaidiu.

iemet visoj mokykloj yra 72 lietuviu. I kl. 22, II—
28 ir II[—-22. ‘ :

Sulyginus Siandienini jos stovi su tuo, kas buvo keliais
metais atgal, kiekvienas gali pamatyti, kad jau ji yra viduti-
niskai pdlxlllls ]leluVISkOJP dva31039 ir galima tikétis kad su-
silauks da augstesnio laipsnio ir dauomus galésime pasinaudo-
ti jei ne mes, dabartiniai moklmal, tai bent musu draugai.
Dieve jai. padek. : [ia :
Augstaitukas.
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Telsiai. Musu gimnazijoj tik du lietuviu mokytoju.
Kiekvienoj klaséj per savaite turime po dvi lekeiji lietuviu
kalbos. Lietuviu kalbos mokinas V klaséj—12 mok. IV Kkl
—38., IIT kl.—6. IT kl.—4. I kl.—6.

Mokinys.

KATALIKISKOS MOKYKLOS.

Friburgas (Sveicarijos). 15 Lapkri¢io, iSkilmingo
- universitatés atidarymo dienoje, buvesis rektorius, duoda-
mas atskaitg apie savo rektoriavimg, tarp ko kito prane-
§é atsiZyméjimg pereitais metais kailkuriy vietinés univer-
sitatés profesoriy, butent:

Profesorius Betroni buvo pakviestas sgnariu kores-
pondentu i ,Reale Deputazione Ferrarese di Steria Pa-
tria“. Prof. DBesson pakviestas sgnariu korespondentu j
Genevos: ,Société d’histoire et d’archéologie“ ir sgnariu
Besancon’o (Francijoj) ,Académie des sciences, belles
lettres et arts“; Prof. Brew:il sgnariu i karaliSkgja Danijos
Archaiologijos draugijg. Prof. Brunhes uZ savo veikalj:
»La géographie humaine“ gavo nuo geografijinés Pary-
ziaus draugijos auksinj medal] ir nuo Paryziaus akade-
mijos dovang ,Halphen“. Prof. Dhéré pakviestas s3-
nariu - korespoudentu | Paryziaus: ,Société de Dbiolo
gie“. Prof. Girard nuo Bulgarijos caro gavo kryziu ,de
mérite civil® (Commnndeurkreuz) ir nuo Francuzy valdzios
gavo talpogi garbés legiono kryzZiu (Ritterkreuz der Eh-
renlegion).  Prof. Leitschui, kaipo buvusiam Stras-
burgo universitatés profesoriui, Elzaso - Lotaringijos val-
dytojas davé lésas iSleisti antrgjj tomg jo veikalo: ,Flot-
ner - Studien“. Taipogi Bavarijos princas Lultpold’as su-
teiké jam suiabrlm medalj. — Prof. Mandonnet gavo
nuo Francuzu valdzios titulg: ,Officier de DInstruction
publique“. IFrancuzy valdzia profesoriu ZTwurmann’q pri-
pazino ,Officier d’académie“. Protesorius Zeiller, uz
savo veikalg: ,L’idée de I'’Etat dans St. Thomas d’Aquin®,
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gavo nuo Paryziaus akademijos dovang: ,,Juteau Duvigne-
aux“’). Taigi friburgiské katalikiSkoji universitaté gali
tikrai didZiuotis savo profesoriais.

' V. Pazvirgzdis.

___O —
EKSTERNU REIKALAIL

Neprosali bus paminéjus, kad ir pas mus Marijam-
poléje, nors neseniai, bet jau gyvuoja eksterny kuopelée.

Joje darbuojamas kaip ir kitur. Kol da eksternai ne-
buvo susispiete nieku beveik uzZsiimdave. Kas-gi veikti,
pasimokinus, liuosu laiku?—Vieni didino ant ,,VarSavinés‘-
vaikséiotoju skaicéiu, o kiti jieSkojo vietos ir kur kitur.

Bet kuopelei susitvérus, viskas persimainé.

Jau liuosg laikg pasSvenéiam moksliSkam besilavini--
mui: skaitome, raSome; savo laikrasti ,,Ateiti‘® kai-
kada bendrai imame skaityti, kad viskg geriau suprasti,
nes musy jaunimas dar reikalauja ir paaiSskinimo, o kai-
kur ir labai?). Svarbu, kad pradzZia padaryta. Agéiu Die-
vui ir uz tal. Toliau, tariamés, darbas mums seksis.
geriau. : :

K. Vieversélis.

Ol EISIU, EISIU.

Oi eisiu, eisiu, Eisiu i brangis
As éia nebusiu: Tévu salele,

Cia pikti Zmonés, Ten kur dainuoja
Cia as prazusiu. Mano mergelé,—

Kur sriaunios upés
Giurena teka,
Kur apie meile
Man viskas sneka.
Lazdeika.

') Bendras ,Ateities“ skaitymas, praktikuojamas Marijampolés eks--
termy- kuopeléj, verta jvesti ir kitur. Red.

?) Dovanos Halphen, Juteau, Duvigneaux yra pramintos nuo vardo-
labdariy, kurie paaukojo tam tikras pinigy sumas, idant i$ ju atsizymé-
jusiems moksle vyrams butu duodamos premijos.




— 438 —

DRAUGAI, SKAITYKIM LIETUVOS HISTORIJA!
Lietuva, tévyne musy,
Tu didvyriy zemé;
Is praeities Tavo sunuys

'1 e stiprybe semial..
' Kudirka.

Lyg Nemuno vilnjs, béga, banguoja ' ldikas.: Pavyti
jo.-nieks nebegal... -Nykqtd vienos , gema kitos kartos; Zu-
va miestal, vieSpatystés; vienos tautos griuvo, ' kitos:. kila,
o laikas visa tai 'palieka ir béga tolyn ir tolyn...
Tik -liudni griuveésiai piliu, tik bocéiy kapai liudija mums,
jog. ir seniau gyveno zmonés, kurie,. kaip ir mes, vargo,
dejavo, linksminos... Zmonés ziuri '} tuos griuvésius Ir
stebiasi. Ir Stai Zmogaus akyvumas vercia Zmogu :: tyrinét,
kas buvo pirm jo. Ir taip gema: historija. Kalp. kiek-
ylenam imogui_malonu atsimint . savo - kudikystés -dienas,
va;ip" malonu: tautie¢iui skaityt savo-tévynés historijg.- His-
torija: uzdega - Sirdyse skais¢iga patriotiskag meile prie tos
brangios zemeles ‘kurig Simtais mety gyné, nesigailédami
kra,ujo ir gyvenimo musu bocial. Historiski galinnai
mums virsta idealais meilés savo tévynés. Jmkim, pavyz-
-din, Lietuvos historijg. Kieno Sirdis neuzsiliepsnos skai-
tant apie garsingus Keistuti, Gediming, Vytauta ir kitus
galiunus, Lurlu gyvenimo tikslu buvo vien tik Lietuvos-
matutés gerove. 5 o i

Historija ramina mus nelalmmguose pade]xmuose te-
vynés, duodama energijos prie darbo deél jos labo.

Pav.: lietuvis, ‘skaitantis Iietuvos historijg, nenusi-
mins matydams jos liudng 8iu dieny padejlmq Jis Zino,
jog buvo laikai dar baisesni! I§ visy pusiu buvo ne-
kartg suspit¢ prieSal ant apZélusios, traskancioms girioms
Lietuvos, bet -meilé hepsnOJanuos kalzyglu krutinés, it
oyvoji siena, uzstodavo jiems kelig ir neleisdavo drasky-
ti -savo prigimta lizdelj.. Pav. Margeris su -savo Kkarei-
viais ir jauna Laimute Zusta degancio Iauzo llepsno]e 0
nepamduoda kryziuoéin rankosna ; "y
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Lietuva brangi! ar Siandien tarp musu daug tokiu
vyry atrasi?... Oi ne, man rodos... Dabar del S§iltesnés
vietelés, del gardesnio duonos kasnelio neviens iSsizada
sSavo malomos grazios kalbelés ir budol!...

Historija—tai gyvenimo mokykla. Ji mums nurodo
klaidas musu bociu ir budg iSvengti ju. Historija rodo,
kas tramdé kulturos bei civilizacijos pazZanga, ir tuc mo-
kina mus, ko turime saugotis ir kg sckti Sioje gadynéje.
Be to mums lietuviams musuy ;didvyriy boéiu karzygis-
kas budas rodo, jog tauta, turinti tokius galiunus, negal
zlugti. Historija uzdega musy  Sirdyse skais€ig vilties
zvaigzdele, jog kada nors prazus nakties tamsybés ir ant
Lietuvos aptemusio dangaus uztekés giedri laisvés ir §vie-
sos saulelé. Jos malonus gaivinantis splnduxys pasieks
nelamlmoo sermeglaus krutm@, uzdegs joje meile ,,didvy-
riu Zemeés‘“ ir priduos jam energijos kovoje del kasdieni-
nés juodos duonos kasnelio. Dabartinis kulturiskas Lietu-
vos atgijimas tq aiSkiai pranaSauja ir vercéia Zmogy susul\-
ti. W[.xlromo zodziais: : - -

,Ziurék! rytuos ausra jau teka,

Pagiriais pauksciai Sneka.
Laikail jau mainos;
Matom visi

Uzsvis kiti.
Lietuvai, musu texynel' o

Tik, deja: ne visi, toli grazu ne visi moksleiviai su-
pranta  ir nori suprasti naudg musu tévynés historijos.
Daug musu moksleiviu kuopuikiausiai Zino smulkmenas i§
Rozdestvienskio ir Beliarminovo, atmintinai Zino net pa-
vardes arkliu Aleksandro . Malxedonlemo 0 nemno Svar-
biausiu fakty i$ tévynés historijos.

Lludnas toks - apSIrelsklmasY Uztat tal ir gesta- n;l\s—
ta musy broleliy ir sesyciu ,,Sventa ugnis toji, kur trau-
kia prie darbo ir duod naujo vieko®, toji meilé tévu Ze-
melés, kuri stiprino musuy bocius kruwnose kovose su prie-
sais. Uz tat tai ir nepasirodo pas mus tinkamo histori-
jos vadovélio ir tam* tikru archaiologu, historiku, kurie
atidengtu tg tamsig uzdangg nuo tévynés praeities ir skais-
¢ials mokslo spinduliais nuSviestu musu boéiu nelaimes.
vargus ir linksmybes. O praeitis musuy tévynés gana Zin-
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geidi ir pamokinanti; tik susispiete i burelius jsigilinkim,
draugai, | praeities bangas! Draugai! , Eikime Lietuvos
keliu®, bet pirmiau pazinkim tg kelig! PazZinkim kelig,
kuriuo 19 amziy éjo puldama ir vél prisikeldama musuy té-
vyné! Pazinkime kélig, aplaistytag bo¢iu krauju, o tgsyk
galésim drasiai juo Zengti!...
Cimbakas.
_O_.

NUO REDAKCILJOS.

Zinodami, jog per Sventes mokiniai tur daugiau liuoso laiko pasi-
skaitymui—sekant] n-rj isleisime daug didesnj. Ten jdésime ir atsiy-
stas , Ateities“ konkursui eiles: ,Ateitininky hymnas¥.

-

Aukos ,,Saulés“ namams.

Per Justyng Banaiti (ant kpingutés N 131). Nuo: Steponaic¢io 50
kap., J. Pranaitytés 3 rub., kun. Svelnio 2 rub., A. Jakai¢io 20 kap., Kau-
po 40 kap. ir 40 pfenigu, J. Kriksciokaic¢io 10 kap. ir J. B. 30 kap.

Viso labo 6 rub. 50 kap. ir 40 pfenigy.

Redakcijos atsakai.

V. Bijunui: Nei minties aiSkumo, nei formos grazumo Tamstos ei-
lése nerandame. Reiktu daugiau skaityti geru poety.

P. Uoseliwur: Silpnokos, dedame vien pradZig bent kiek iStaise.

S. Jaunuéiur: Aciu, sunaudosime.

Ateitinminkei: Zodyny, kokiy Tamista norite yra keli:

_ 1) Lenkiskai - lietuvisSkai - rusiSkas, — sutaisytas kun. J. Ambrazie-
Jaus. V. 1907. XVI+}-552 p. 2 r. 80 k. it
2) LietuviSkai - latviskai - lenkiskai - rusiskas, — kun. M. MieZinio.

T. 1894. 292 p. — 2 r. 50 kap.
. 3) Lenkiskai - lietuviSkas, — Jurgio Pessio, VarSava 1906, 108 pusl.

— kap.

4) LietuviSkai - lenkiskas, — Jurgio Pessio, VarSava, 1907, 190 pusl.
— 65 kap. Jeigu pirkti 8 ir 4 sykiu, tai mokama vien tiktai 1 rub.

5) KiSeninis rusiskai - lietuviSkas, — A. Végélés, Vilnius 1906, —
160 pusl. — 40 kap.

Tik, deja, visiems jiems kritika daro nevieng uZmetin a.





