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MOKSLAI IR MES.

Mokslai ir moksleiviai tai du artimu dalyku. Delto
mes ir vadinamés moksleiviais, kad einawm | mokslus,
norim juos pereiti, pazinti ir paskui jy vaisiais gy-
venime naudotis.

Tie vaisiai brangus, skanys, bet ju saknis karcios:
be vargo, be energiSko triuso ju nejgysi. Cia reikia i§
musy Salies didelio pasiSventimo, atsidavimo ir net karsto
ju pamyléjimo.

Be to pamyléjimo mokslo butumém ne moksleiviai,
bet vergai, priversti dirbt netinkamg mums darba.

Taigi 1§ musy Salies neuZtenka pasivaus pasi-
davimo uzZduodamoms mums pamokoms, vergisko ju iSka-
limo, kad dvejukés, ar dar prastesnés Zymés negauti. Mes
privalom | mokslg sgmoningai aktiviai atsinesti.

Tasai aktivumas turétu apsireiksti pas kiekvieng
moksleivi pirmiausia jo pastangoje pazinti savo asmeniSkus
gabumus ir proto palinkimus.

Tame dalyke tarp moksleiviy yra daug jvairumo. Vie-
ni yra gabesni prie kalbuy, kiti prie historijos, treti prie
gamtos moksly (fizikos, chemijos, ir t.t.), ketvirti prie fi-
losofijos, poezijos, ir tt.

Sulig ty asmeni$ky palinkimy — kiekvienas gabesnis
moksleivis paprastai turi vieng koki mokslg, kurji labjau
mégsta uz kitus. Neapleidzia, tiesa, jis ir kity mokslu,
bet tam savo mégiamajasm ir mylimajam jis mielu no-
ru atsiduoda ir jam daugiau laiko pasvenéia. Ne-
tikes moksleivis, kas to mylimojo mokslo neturi.
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,Ateities® redakcija neabejoja, kad jos skaitytojai,
ypa¢ augStesniy klasiy moksleiviai ir studentai turi kiek-
vienas savo mylimgjag mokslo Sakg. Bet, deja, nieks iksiol
apie tai ,Ateiciai“ nerasé, manydami, matyt, kad tai kiek
vieno asmeniSki dalykai ir redakecijai neinteresingi.

Tuotarpu tai toli ne taip. ,Atei¢iai“, kaipo moks-
leivig organui, negali nerupéti tasai klausimas. Juk ypa-
tingas atsidavimas tam ar kitam mokslui yra tai svar-
bus moksleivijos gyvenimo apsireis-
kimas. Tai yra labai geistinas ir brangintinas dalykas.
Jis reikétu palaikyti, tobulinti, tikron vagon pakreipti.
,Ateitis® {okiems specialiai koki mokslg pamyléjusiems
galétu suteikti nevieng patarimg, duoti prakti§ky nurody-
my, rekomenduodama tam tikras kningas, ar jstaigas.

Redakcijai neapsakomai butu malonu, jei jai ,At.“ skai-
tytojai imtu siuntinéti Siokius maz daug paklausimus: ,AS$
N. N. studentas(é) arN klasés mokinys(é) pamégau ypatingai
N. mokslg. Be vadovéliy N. N. esu perskaites toje Sako-
je N. N. kningas. Norééiau privaciu budu lavintis toliau
toje Sakoje. Ar neteiktusi ,At.“ redakecija nurodyti man
naujausiy ir geriausiy kningy, kurios man padétu dar pla-
¢iau apsipazinti su ypatingal mane interesuojandciais klau-
simais N. N.“.

Gavus vieng kitg panasy laiskeli ,At.“ redakecija
mielu noru pasistengtu duoti atsakg, nurodydama tam tik-
rus veikalus., Tasai gi nurodymas kartais galétu buti nan-
dingas ne vien tiems, kurie klausé, bet ir kitiems, kurie
iksiol tais dalykais nesiinteresavo.

Tno budu praplistu pas mus mokslo pamégimas, at-
sirastu tikri mokslo darbininkai, ne diletantai; tuomet ir
musy Mokslo Draugija nebebutu vien graZiai skambanciu
zodziu.

Pasirinkimo vieno kokio mylimojo mokslo klausimg
»,At.“ redakcija delto ¢ia judina, kad mokslas Siandieng
yra begalo iSsiplétojes; jo viso nieks, net didZiausis geni-
jus nebejstengtu apzZioti. Gimnazijose to mokslo duoda
mums vien tik abeceleg, o ir universituose suteikia-
ma daugiausia vien jvairiy moksly elementus bei jZangas.

Kitaip sakant, parodoma kelias, kuriuo kiekvienas to-
liau tur eiti savystovial, parodoma metodai moksli§ko dar-
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bo ir tiek. Delto gi kas baiges gimnazijg ar net ir uni-
versitg manytu, buk jis jau viskg Zings ir mokas ir ne-
reikalaujgs toliau mokytis, toksai butu tiesiog k vaily s,
o ne mokslavyris. Kg mokyklos duoda — yra tai vien
mokslo laselis, o to kas dar neiStirta — yra begaliné jura.

Tg jurg iksiol tyrinéjo vien svetimtauéiai. Lietuviai
tame tyrinéjime nedalyvavo delei neprigulmingy nuo 4y
aplinkybiu. Nun jau butu metas stoti ir lietuviams i
rimtg moksliskg darbg —ir atsiZyméti moksle.
I t3 darbg ,At.“ redakcija ir kvieéia savo skaitytojus.
Norint gi tame darbe atsiZyméti — reikia i§ anksto prie
Jo rengtis.

Iksiol, deja, to rengimos pas mus nebuvo zymu. Ne-
seniai vienas garbus musy veikéjas su Sirdies skausmu
émé rugoti ant dabartinés musy jaunuomenés, kad ji rim-
to darbo vengia, kad daugiav mégsta pasilinksminimus ir
Sokius. i

Kad ty Sokiy pas mus gal ir per daug, tai tiesa;
bet kad tarp musy moksleivijos nebutu asmeny karstai
mylin¢iy mokslg, sunku tikéti. Tokiy asmeny yra, tik
jie gludi pasislépe.

Geistina butu, kad jie atsilieptu ar bent _At.“ re-
dakcijai pranesStu, kas, kame ir kokiu
mokslu ypatingalyrauZsiémes, ar mano
uzsiimti.

Redakcija.

==0|=—x
MEILE.

Myliu pavargusia tévyne,

Ir kas jos gali nemylét!?

Senoveés garbeg tik’ atmine

Negalim jos iSsiZadét! 2
Upeliai, upés skrieja, teka

I mums neZinomas salis!

Liankoms, silams slaptingai sSneka
Kokia tévynés praeitis!

Keroti medziai klauso, geéris,
Paskende praeities sapnuos!
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Tamsoj’ upehs pasinéres,
Kalbédam’s taskosi krantuos!
Dangus jos—augstas ir ZvaigZdétas
Papuosia gelmg vandeny!

Naktu jos groZis neregetas

Kad skamba oras nuo dainy!

Kaip nemyléti gi tévyneés,

IS miego bundandios, jaunos!?
- Liai skamba dainos sidabrinés

Lyg Zenklas meilés amZinosl...

A. Vabalksnis.

VAKARAS.
Is lauko jau parein’ artojas
Palaistes prakaitu dirvas.
Ir Ziuri, gérisi sustojgs,
Kaip ravi seseris rutas.
Jie melllal kalba ir juokuoja,
Ju minti traukia ir vilioja
Yviesiomis Zvaigzdémis dangus!
Varpal graudingai suskambéjo
,2Ave Marija% uz véles!
Ju aidas sirdis palytéjo
ISspaudé asaras gailias...

. A. Vabalksnas.

-——.-
.

NULIUDUSIAM DRAUGUI-POETUL

Cor gaudens exhilarat faciem;

in moerore animi deicitu spiritus.
(Prcv: XV..13).

Skaudu kad tave vis liudnumas kankina.
Jis nuodina Sirdj slapdia, lyg angis,
AtsSaldo krutine, gyvybe marina

Ir debesiu temdo Zydrasias akis.

Ei, drauge, varyk tuos nuodus is kratinés:
Netinka liudnumas prie veido skaistaus.
Meilesnés jaunimo daing sutartinés

Neg raudos ankstybosios skundo rustaus.
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Ar mums gi dejuoti ir keikti likimas
Vos zingsni gyvenimo Zengus taku? ‘
Paliaukim! T darba mus ves ikvépimas,
Su daina gi kest nei kovot nesunku.
Nors takas tiesos jau erSkédiais uzzélé
Aplink nedorybig bujoja kerai, — :
Y1’ Zmogaus Sirdyj uZslépta kibirkstéleé,
Kur meilés ugnia u#liepsnos dar tikrai.
Grazus yr’ pasaulis visatos beribéj!
Suderintas amziais ranka ISminties,
Paskirtais désniais jis laiky amzinybéj
Prie AmzZino Tikslo sau kelig nuties.
Ar mums tad dejuoti ir keikti likimas
Vos Zingsni gyvenimo Zengus taku?!
Paliaukim! o giedras ramus ikvépimas
Suteiks tarp karioniu drasos ir spékuy.

b

Putinas.
4, VIII. 1918.

=

O Gal...

Neuzmir§tu dar a§ vienos vakaru$kos, kurig surengeée
X. miesto ateitininkai. AS§ ir pirmiau buvau girdéjes,
kad - X. jaunuomené mégsta Sokti ir Soka su inirtimu, kad
Sokius net | savo ,programg“ jtrauké, kad Sokiai vienija
~ dagi taip skirtinus savo principuose kaip ateitininkai ir
ausrinie¢iai. Na, ka? Zinoma, tik dziaugtis reikia, kad
suradom taip sakant... bendrg darbg ir pratinamés bend-
rai darbuotis. Kiti dar pridés, kad Sokiai—dailé, o dailé
bep..., bijau net istarti tg Zodi: jau perdaug jis pas mus
nuvalkiotas. Dailé ne dailé, bet gimnastika, mankstymasis,
lavinimasis apsiéjime (N. B. Ir apsiéjimo mums reika
mokytis, nors sako, kam lietuviams grazus apsiéjimas?
kam mandagumas? Ir jeigu kas pasielgs gramozdiskai,
ar bamptels kg staciokiSkai, tuoj Saukia, rodos, su pasige-
réjimu dar: ,ot—tai musiSkai, tai—lietuviskai“! Atsipra-
Sau, vyrudiai,—ne taip). Dailés gi musuy Sokiuose maza,
lietuviai sunkiai Soka, kaip sunkiai dirba, kaip sunkiai
juokiasi. Lengvumo nei az skatikg.
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A§ biski nuo temos nukrypau, atsipraSau. Taigi a d
rem. Na, prisirinko draugy ir draugiy pilna gricia.
Draugés, kaip paprastai nuo drangy (ar atbulai?) sédi atski-
ral ir tarp saves Snekuciuojasi, draugai vél. Kas Kkeis-
Ciausia paniurusiy isskyrus 2 — 3 nematyt. Pasigirsta
muzika ir (stebiuos) visi beveik eina Sokti. AS§, Zinoma,
neatsilieku; mat jei nori su kuom aréiau susipazinti, tai
reikia juos visuose apsireiSkimnose tyrinét. Droziu, kaip
ir visi krakoviakg ar koketkg, net grindjs skundzZiasi,
skiedros lekia. Griéia nuo dulkiy rukais apsitrauke. Zi-
nau, kad tai mano plauc¢iams peilis, bet anot to, pasivadi-
nal grybu, répliok réckon.

Bet man jdomu, kodel tie kur kampe sédi neSoka ir
paniure. AS vieng kartg jiems uZmedéiau: ,e, senas jau-
nime, kodel neSoki? Nieko. Kitg kartg as ir vél: ,jau-
nas senime, kodel kampg parémei“? Prakalbéjo...

— ,Lengva tiems linksmintis, kuriems linksma ir
niekas negrauzia“, atsiliepé vienas.

— ,Argi? Man rodos nevisai taip.—Pasakysiu, kad
a§ linksminuos ir tuomet, kada man Sirdj kaip replém
gniauzo*“.

— ,Kam nuduoti®?

— ,Tal ne nudavimas, o nepasidavimas dvasios nu-
paolimui, nuliudimui, susigrauZimui nepasidavimas. Jeigu
saves negali apgalét, tal mano iémanymu nereik viesai
draugijoje nei rodytis. Juk, draugas, kaip ne kaip—ispu-
di gadini: visi linksminasi, soka )uolxau]a 0 draugas kaip
lediné uola sédi®.

— ,Gerai tamstai taip kalbéti, bet pasakykit man,
ka mano vietoj darytumét? AS$ su tamsta senial noréjau
pakalbét apie vieng svarby dalyka, bet vis progos nebu-
vo. Jei leisit a§ papasakosiu, kame dalykas. AS esu IV
kl. mokinys N. Pirmiau buvau audrinieéin, dabar ateiti-
ninku, nors ne viskas man jumyse patinka, bet man ro-
dos ]usq puséj daugiau tiesos. Na, apie tai, kitg Kkart3.
Dabar a$ norééiau isgirsti, kg man qu pasakysit, kg pa-
tarsit Stai del ko: mane tévai varo idvasiékq seminarijg,
a§ gi kunigu tapti jokio pasaukimo neturiu. K@ dabar
man daryt?“.
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Toksai klausimas uZzklupo mane neprisirengusin ir
a$ i1§syk nieko neatsakiau. Kad apgalvoti atsakg, aS pra-
déjau pasakoti jam apie save, kaip aS baiges keturias kia-
ses noréjau i seminarijg vaziuoti, kaip tévas neleido, del
ko a§ buvau labal susirupines.

— ,,Argi yra tokiu tévy, kurie netik kg ne verstu
bet ir neleistu | seminarijg?‘¢ paabejojo man nusiminélis,

—,,Tiesa, Lietuvoje tas retenybé, bet, kaip matai, yra‘

— ,Beje, tamstos tévas juk ne prastas kaimietis“
susigriebé. ,Bet tarp kaimieéiy ar rastumém tokiy?“

AS irgi paabejojan, kad vargu rastumém, papeikiau
ta apsireiSskimg, bet draug pradéjau aiskint, kodel taip yra.

Mus pakvieté ,jievaze“ Sokti. Taip Ir nespéjan
jam atsakyt | ana klausimg. Jis praSé uzeit kada -nors,
nes daug esa turjs klausimy. AS prizadéjau, bet nelai
mén neteko tal iSpildyt.

Tik Stai kelis ménesius praslinkus, Ziuriu ,eina gatve kle-
riko rubuose mano nusiminélis. AS nustebes giliai pa-
zvelgiau jam i akis. Jis karéial Sypteléjo ir... praéjo.

Draunge! dabar a§ tau atsakydiau.

Drauge! Kur tavo valios tvirtumas? Kur protas?
Kur pasaukimas?

Jeigu tu eini seminarijon verCiamas tévy, prie§ savo
pasaukimg. prie§ savo norg, gal nekesdamas jos, koks iS§
taves bus kunigas? koks bus zmoniy siely ganytojas? Ar
netapsi nuZeminimu to augsto, garbingo, bet sykiu ir
sunkaus paSaukimo? Ar islaikys tavo siela tg verpetg
audry, kurios uzia tavyje? ar nebus ji suglamzyta, kaip
drebulés lapelis?

Kur tavo valios tvirtumas, kad tu negeléjai pasakyti
savo tévui: ,téve, a§ neisiu seminarijon, nes paSaukimo
neturiu, o jeigu tu negali ar nenori leisti mane toliau mo-
kytis, a§ bernausiu pas tave, ar kitaip uZdirbsiu tau ir
sau duong. Aciu ir uz tai, kg man suteikei®.

Ar nebutum daugiau padares savo broliams, savo té-
vynei vilkédamas prastais trinyCiais, avédamas klumpém,
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bet uzlaikes savo a§, savo sielos ramumg, negu dabar visg
amzeli kankindamasis?
O gal tu permainei savo paziuras, gal isitikrinai?
Tai kas kita...
Lizdeika.
Maskva. 15-X-13.

Viadimiras Solovjov’as.

Saziningas netikéjimas.

i

Labai butu liudna, jei visos tikéjimo tiesos visiems
iSkarto  butu aiSkios. Tuomet, tikrai sakant, jos nebebutu
jau tikeéjimo tiesomis. Dievas, dusios iSganymas, i§ numiru-
siu atsikélimas—zinomos tiesos, bet tasai Zinojimas néra kiek-
vienam priverstinas, tos tiesos néra kiekvienam lygiai aiSkiai
suprantamos, kaip yra suprantamos matemati§kosios tiesos,
arba ramieji apsireiSkimai — faktai bei aiSkus inaZesnés vertés
dalykai.

MatematiSkosios tiesos turi verte, bet sarysio su dora jo-
kia. Visuomet ir visur 2X5=10, bet nuo to nei vienam nei
§ilta, nei Salta.

IS antros pusés regimi apsireiskimai gali buti daugiau
interesingi, bet jie neturi gilesnés prasmeés, nesjie laikiniai ar-
ba nykstantieji. Matome, kad Siandien giedra. Tas faktas vi-
siems aiskus, bet jokiu budu jo negalima padaryti apskrita
tiesa visur ir visuomet; faktas tikras tik tamlaikui dabar ir
¢ion. PanaSiai ir su visais kitais apsirei§kimais.

II.
Bet tie faktai, kurie yra generaliai ir kuriu_vidujinis bu-

tinumas susiduria su gyvenimo svarbumu, visi tie daiktai néra
tiesioginiai aiSkus protui ir apciuopiami pajautimams.
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, Juos atmesti, pripazinus tikra ir teisingu tik tai,
kas yra ai§ku, kaip matematiSkoji aksioma arba regimas ap-
sireiSkimas—butu labai neiSmintinga.

, Toki Zmogu galétumém pavadinti siauraproéiu. Apskritai
‘imant, tikéjimo tiesos atmetamos ne tiek i§ siauraprotystes,
kiek i§ blogos valios. Nevilioja tokio 2Zmogaus Sirdies tokie
daiktai, kaip: Dievas, dusios i§ganymas, i§ numirusiu atsikéli-
mas; néra jame noro, idant tos tiesos tikrai butu, be ju mat
gyventi lengviau ir liuosiau, (todél geriaus apie jas nei negal-
vot) -—o &ia jau protui nesunku atrasti priezas¢iy, kad apie
jas negalvojus, juk tai vis daiktai, kuriu negalima priparodyti
nei protu, nei prityrimu, vadinas visa tai netikra, fantasti§ka.

Toksai netikéjimas pradeda mneapkesti tu dalyku, kurig
buvimg atmeta — o tuomi pats save iSduods, nes istikruju ar
galima neapkesti to, ko visai néra--toksai netikéjimas yra vi-
sai mnesaziningas, jisai neatkreipia domos i protg ir valig, o
tas butinai yra reikalinga tiesoms suprasti, augS¢iaus stovin-
¢ioms uZ matematis§kasias ir regimasias tiesas.

I11.

Bet yra kitokios rudies netikéjimas, visai sgZiningas, kurio
priezastimi yra ne bloga valia, bet ypatingas psichologiSkas
temperamentas, zmogaus budas. PavyzdzZiu tokio netikéjimo
gal but netikéjimas Sv. Tomo.

»O Tomas vienas i§ dvylikos, kuris vadinasi Didi-
mus, nebuvo su jais, kada atéjo Jezus. Kalbéjo tada jam kiti
mokintiniai: Regéjome VieSpati, o jisal aniems saké: Jei ne-
i§vysiu rankose jo viniu perdurimo, neidésiu pir§to mano i
viniu vieta ir jei neidésiu rankos mano i jo Song, neitikésiu.
O po astuoniu dienu buvo vél jo mokintiniai jo namuose. Ir
Tomas su jais. Atéjo Jezus per duris uzdarytas, ir stojo
viduj ir taré. Ramybé jums. Potam taré Tomui: Idék éia
pirdtg tavo: apZiurék rankas mano ir iStiesk rankg tavo ir
idék i Song mano: nebuk netikis, bet tikis. Tomas atsaké ir
taré: VieSpats mano ir Dievas mano. Taré jam Jezus: Jog
mane pamatei, Tomai, itikéjai; palaiminti; kurie neregéjo, o iti-
kéjo. (Jon. XX 24 — 29). Jei Sv. Tomo netikéjimas butu
vulgaris materializmas, kuris skaité teisingais vien regimus
apsirei§kimus, tai prisilytéjes ir isitikrines Kristaus atsikélime
Sv. Tomas butu iSsvajojes, koki nors materiali aiskinima, o ne
suSukes: , Viedpats mano ir Dievas mano!
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IV.

Regimos Zaizdos ir pervertas $Sonas negaléjo priparodyti
Kristaus Dievystés. Bet kadangi Sv. Tomo netikéjimas plau-
ké ne i§ vidujiniu Zemu motivy, nei§ neapkentimo tiesos, todel
meilé tiesos patrauké ji prie Kristaus, savo Moxytojo Kuo-
met Kristus, rengdamasis paskutiniu kart keliaut 1 Jcruzohmq
nepasibijojo gresiancio pavojaus, 8v. Tomas suuko: ,Eikim ir
mes, idant su juo numirtumém“. (Jon. XI 16).

Neveltui tas atsitikimas pazymata HKEvangelijoje. Tame
kar§tame ir tikrame nore atsiduoti Kristui matome psicholo-
giska priezasti netikéjimo Sv. Tomo.

PaZangus Ir atsargus jo budas, pazines tiesg, dar tuomi
nepasitenkina, jisai nepasitiki kity liudijimais, jam reikia d a-
bar ¢&ia isitikrinti, istirti jos reali pamata, patikrinti tiesa
faktais. Taip ilgai jis atsisako itikéti: jei nepamatysiu, neiti-
késin. Bet karta pamates jisai, jau tvirtai tiki ir | tai, ko
nematé ir ko negalima matyti: regimas faktas néra pamatu
jo tikéjimo.

Laikino sgziningo netikéjimo, kurio tikslu yra pilnas isi-
tikrinimas tiesoje, negalima pasmerkti. Kristus ir nepasmerké
Tomo, bet itikrino ji tokiu budu, kokio jisai reikalavo.

Zmonés, nereikalaujantieji taip aiskiy priparodymuy, kaip
Tomas, bet daugiau tikintieji, gali buti ne geresniais uZz Toma,
bet laimingesniais: ,palaiminti, kurie nematé, o itikéjo“.

Bet laimé ir ramybé tu, kurie turi tvirtg tikéjimg, pri-
sako broliskai elgtis su mazZiau laimingais, neniekinti ju.

Kylant netikéjimui, svarbu yra atsklrtl koks tai neti-
kéjimas. Ar tai vulgariai materialis, gyvullskas kurs negali
pazinti tiesos—apie toki nér kg ir kalbéti: non raggionar
di lor, ma guarda € passa. Arba yra netikéjimas
apgau]inga,s, nepripazistas tikros tiesos i§ baimés prie§ ja, is-
teisindamas save ivairiais sofizmais,—tajg angi reikia sekti sa-
moningai: $altai ir ramiai vilkti eikstén visus jos vikrumus.
Arba, galutinai, yra netikéjimas, jieSkas tikrojo ir galutino isi-
tikrinimo tiesoje. Tokio netikéjimo negalima pasmerkti ir
jeigu mes negalime tiems padéti isitikrinti, kaip tai padaré
Kristus, tai i§ kitos pusés negalime ju niekinti, Zeminti ir
atstumti nuo saves; gal tie neva netikintieji grei¢iau pa-
sieks Dangaus Karalyste, negu daugybé neva tikinciuju.

Verte M. Jonis.



— 530 —

Gyvybés atsiradimas.

II.

Kad visgi iSvengti neapkenéiamo ,stebuklo“, prama-
nyta nauja hipotezé: mazZiausi gyvunéliai nukrito ant Ze-
més ar IS padangiy ar nuo kity planety. Prof. Arrhe-
nius, tveréjas pirmos hipotezés, aiSkial sako: ,Priezastis,
del kurios 8ita nucmoné (hipotezé V.), neziurint i dide-
les sunkybes, su kurioms jai taipogi teko kovoti, rado
dang Salininky, gludi tame, kad (mokslininkams V.)vis besi-
rodanc¢ius bandymus—iSgauti galy gale gyvyg medegg be
séklos —aiskiai nusibodo nuolat pripazinti klaidingais“?).

Kaip gi gyvybé galéjo buti perneSia ant Zemés?
Pirmiau (Helmholtz, Lord Kelwin) mané, kad per meteo-
rus, puolancias #%vaigzdes, kurios skilo nuo kokios nors
planetos, susidauzusios su kita. DBet §tai kas neprileidzia
sios hipotezés: kaip gyvunéliai galéjo islaikyt toki baisy
smugi skylant planetai, ir puolant ant Zemés ir nesudegti
besitrinant meteorui i org? I§ kur atsirado gyvunéliai
ant any planety? Pilnai galime sutikti su siais O. Hert-
wigo zodziais: ,Teisétai atmesta §i hipotezé, delto kad
ji netik augSéiausiam laipsnyje netikétina, bet ir delto,
kad jaja nieko nelaiméjama: nes pragamos problema per
ja perneSama tik i§ musy planetos ant kity“?),

Dabar virsminétas prof. Arrhenius sutvéres naujg.
hipoteze, sulig kurios maziausi gyvunélial —spermos —per -
neSami su pagalba §viesos spinduliy spaudimo, kurji dar
neseniai atrado dabar mirgs Maskvos univ. fizikos profe-
sorius Lebedev’as. Spermos nesiojJamos po visas tarp-
zvaigzdines ir tarpplanetines erdves (uzZtai §i hipotezé
vadinama — panspermijos hipotezé). Gyvybé —amzina. Su-
lig Arrhenius’o isskaitliavimo Sviesos spindulys gal stumt

1) Prof. Svante Arrhenius Die Vorstellung vom Weltgebdude im
Wandel der Zeiten. Leipzig 1909. p. 182.
2) Allgemeine Biologie, 1912, 266 p.
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lasg, turintj diametre 0,00016 mm. O mes Zinom bak-
terijas, turinc¢ias diametre 0,0003 — 0,0002 mm. Kodel
negal but ir dar maZesniy? Apie tai, Zinoma, nesigindy-
sim. Pakilus tokiai spermai nuo Zemés ji galéjo buti
nunesta nuo jos traukimo ir neSama iki nenupulstant
ant musy zemés. Baisus §altis, anot Arrhenius’o, ne tik neken-
kia, neuzmu$a ju, bet dar ir uzlaiko jas. Anot Arrhe-
nius’o isskaitliavimo, jos galéjo iSlaikyti lig—3000. Tokiy
spermy puola nemaZai. Viena jy, puolus ant jau atauSu-
sios Zemés galéjo ir duot - pradZig visiems gyvenantiems
ant jos organizmams, kurie i8sivysté i§ jos evolucijos
keliu. :

Bet ir &i hipotezé vargiai iSgelbés materializmg.

Pirmiausia tai hipotezé nesiremianti jokiais faktais
ir negal net buti mokslo kontrolinojama, kg pripazZista ir
pats jos autorius: per metus ant Zemés gal puola tik ke-
lios spermos, vistiek kuriy nieks negal jZiurét, del ju
nepaprasto mazumo. |

Antra, reikia atsiminti, ji tik tada teturi verte, jei
bus prirodyta, kad dabar gyvenantieji organizmai i§tikro
i§sivysté 1S Zemiausiy; o tai dar toli neprirodyta; bet
apie tai kitg kart. Treéia, joje randami prieStaravimai
i§ fiziologijos srities. Spermos — tokie praséiausi gyvuné-
liai, kurie negaléjo jokiu budu turét chorofilo (ta medega,
kuri daro augmenis Zaliais), kuris tik ir sugeba paversti
neorganiSkg medegg i organiskg. Gyvunéliai ir net
angmenjs, neturintieji chlorofilo, kaip antai grybai, negal
gyvent be Zaliy augmeny, kuriy organiskais produktais
jie tik ir maitinasi. Taigi i§ kur nupuolusios spermos
galéjo gauti to maisto?

Ketvirta, ir kas svarbiausia, ji sumuSama naujausiais
fiziskais tyrinéjimais apie veikimg ultrafioletiniy spindu-
liu. ,Kosmiskg gyvybés paéjimg (t. y. Arrhenius’o pan-
spermijg) P. Becquerel’is isbandé eksperimentaliai. Jis
rado, kad ir po iSdZiovinimui, prie labai Zemy tempera-
tury, tustumoje séklos ir grybu sporai liekg vaisingi.
Sias apystovas mes randame erdvése (Weltraum);
vienok prie Sig prisideda dar jtekmé ultrafioletiniy?) spin-

1) Tie spinduliai randas saulés ir zvaigzdZiy Sviesoje.
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duliy, siunc¢iamy deganéiy Zvaigzdziu. O Sie veikia jbak-
terijas ir grybuy sporas mirtingai.- Becquerel’is bandé,
kaip veikia S§viesa ] gaidZiagrybius ir bakterijas, kurie,
kaip ir karbunkulo ligos bacillos, labai iStvermus. Pasirodo
kad ir druéiausi, prieg to ir iSdziovinti, skystame ore!),
padéti 10 cm. tolyje nuo elektriSskos lampos buvo uZmus-
ri ultrafioletiniais spinduliais. Tuo budu kosmiskam gy-
vybés paéjimui tapo sugriautas pamatas, jisai visi§kai su-
kritikuotas (exact widerlegt)!).

Baigiant kalbét apie §ig hipoteze, turiu pazyméti, kad ji,
kaip teisingai O. Hertwig’as patémijo, nestumia mokslinin-
ko prie tyrinéjimo (unarbeitfihig ist).

Istikryjy. Vir§gamtiSkam kokiy nors daikty iSaiski-
nimui prikiSama tai, kad jis, aiSkindamas stebuklu, - ne-
stumia prie darbo. Vienok tai klaidinga nuomoné. Toks
aiSkinimas, prieSingai, skatina paZinti okjektiviai Dievo ga-
lybe, skatina paZinti, kaip, kokiu budu tai atsitiko. Ne-
trukdo tyrinéjimo, taip, kaip pripaZinimas ijsiki§imo laik-
rodininko j laikrodzio sudéjimg netrvkdo paZinti, kaip,
kokiu budu tas laikrodis sudétas.

Visai kas kita Arrhenius’o hipotezé: kam tau tyri-
nét gyvybe, kad ji amzina, sédék sau ramiai, o tuom
tarpu spinduliai neSa jg ant Zemés; bet tau nér reikalo
tuom rupintis, nes, kaip augSéiau buvo minéta, spermy
nepatémysi. Ar gali but toleruojamos moksle tokios hi-
potezés? Skaitytojas tesprendzia.

Bet jau laikas baigti. Koki vienok musuy gal but
nuomoné apie gyvybés atsiradimg? Jei atsiziurésim tik
1 naujausius mokslo tyrinéjimus, suémus kruvon viskg, kas
pirmiau buvo paraSyta, galime pasakyti S§tai ka: gyvybés
esmés w esimo neisSaiskina wvien chemiskos, fiziskos . y.
gamtinés spékos; tam reikalinga virigamiiska spéka, kuri duo-
tu plang, jiega, regquliuojanti, apsprendziant: orgamzm@ w
jo vezkzm@, skirtanti tai, kas gyva, nuo to, kas neqyva; virs-
gamtiné jiega, kuri butu pamatu to, kad galéjo pasidaryti

1) Zinoma, jog org labai suspaudus ir labai atSaldzius galima pa-
versti 1 labai Saltg skystimg ir net ledg.

?) ,, Philosophisches Jahrbuch 1912 m. Cituota i§ » Monatblitter
fiir dentsch kathol. Rehglonsunterncht an hoheren Lehranstalten, 5 Aufl.
Mai 1911 m., 150 p.
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ir materialé organizmo pusé—kunas. Laikas susijungimo
tos spékos su savo kunu yra tvérimo laikas. Kas toji
virSgamtineé jiega, kiekvienas gal savaip manyt: Schopenhau-
er’io pav. pasekéjui toji jiega—Pasaulio Valia etc... Mu-
sy gi nuomone, atsizvelgiant i kitas krikS¢ionybés tiesas
(Sventg Rastg etc.), toji jiega—Dievas, ar sutvertos Jo
esybés. Dievas, tverdamas pasaulj, sutvarké elementus
taip, kad jie paskirtame laike susidéjo i vieng ar Fkelis
organizmus (ziurint | tai, kokig evolucijg pripazinsime
mono ar polifileti§kg), su kuriais ir susijungé irgi jo su-
tverioji spéka— organizmo dvasia. Sig nuomone pakei-
sim, jei toreikalaus mokslas!). Bet dabartai atsako mokslo
rezultatams. Baigiu §iais prof zoologijos K. C. Schnei-
der’io zodziais: ,Kaip a§ negaliu sau jsivaizdinti, kad
chemiskas procesas pagimdo Silumg, nebesantj au Silumai,
taip lygial negaliu pamanyti apie atsira-dimg gyvybés, ku-
ri neturétu savo pamato jau esanc¢iojeGyvybéje. Todeé-
hai pirmas gyvybés gimimas gali butiiSvestags tik i$
tverianéio akto ir randa savo iSaiSkinimg tik ¢&ia, bntent
tame, kad tvérimo veiksnys paeina i§ Gyvybés“?),

Maskva. Vylautas.

==

ATMINIMO ZIEDAS.

Dievas uzaugino
Atminimo zieds
Ten, zalioje pievoyj,
Kur upelis rieda.

Sesés lietuvaités
Tasias géles skina,
Vainikuosna savo
Su rutelém’s pina.

1) Zinoma, smulkmenose, 0 ne esméje. Esmé—jog Dievas yra pa-
saulio, taigi ir gyvybés priezastis—kaip buvo taip ir pasiliks neiSgriau-
nama.

) Dr. K. C. Schueider, a. o. Professor der Zoologie an der Uniwer-
sitiit Wien. ,Die Grundgesetze der Descendenztheorie“ 1910, p. 170.
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0, Aledal ju puikus...
Tal tikri safyrall
Istverme jie reiskia,
Reiskia meile tyrs.

Svirno Zwvyneé.
SE R O PN

PASAULIO TURTUOLIS,

Turtingas as. Rankas turédams
Zmonijai gera dirvt’ galiu!

Bet dirbt’ naudingai nenorédams
Sau vaikstinéju takeliu.

Turiu as Sirdi gailestinga;:

Visy Zmoniu labai gailiuos,
Kad tur gyvenimsa vargingsa,
Kad bevaitoja sopuliuos!

Bet ranksg brolisks istiesti

As is puikybés jiems bijau.

I puota pas save pakviesti
Juos’ niekados as nemaniau.
Turiu akis: Zvilgsniai ju sSviesus,
Ir savo nauda greit matan.

Bet ranksg elgétai istiesus —
Jos neregét’ as priprataul!

Turiu ir prota. Jis man sako:
»1u neklsusyk Zmonig raudos,
Jei melsti duonos tu prie tako
Neméginai da niekados!
Gyvenk tik sau, tik savo mnaudail...
Gyvendams talp, laimings ésu.
As netikiu Zmonijos raudai —
Uz tai ir gerbiamas visul

A. Vabalksnis.
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Gyvenimo eidams keliais,

Daug karty parpuoliau netydia,
" Bet laimé skaisti spinduliais
Man Svieté, kad kelig matydia.
Ir vis atsikeldams prie jos

Ijau as, vilties nenustodams,
Saltinj atrast’ prakilnios
Augsciausiosios laimés svajodams!
Galop ir as pats pamadciau,

Kad laime save tik viliojau.
Tad’ lazdg keleivio mediau,
Giliai nusimines sustojau.

Atgal atsiduses grizau,

Atrades daugiau pasekéju.

Nes kam a$ save suvarzau
Vardan issvajotu idéju?

Juk Zemiska laimé arti:

Arcian yr’ uz dangu ZvaigzZdéta.
Lal buna trumpa ji, karti,

Bet visgi atstoja zadétal...

A. Vabalksns.

_._..O.___

Studento minftis.

Draugai! Kam i§ musu néra Zinomas toks paveikslélis.

Vakaras... Mazame kambarélyje susirinko nemaza jau-
nimo... kursistés, studentai... Visi kardtai ginc¢ijasi, priparo-
dinéja... Pasako daugybe graziu Zodziu... Jaudias tvirtai mu-
dantis jaunimo pulsas...

Kaip keistai jie siekia prie tiesos, prie idealo.—Stai vie-
nas i§ susirinkusiuju pataria padainuoti. Ir prasideda studen-
tu daina: ,Greitos, kaip vilnis“... Ne be priezasties primi-
niau ¢ia 3ita daing, nors gal kam ir rodysis, jog &ia jai ne
vieta.—

Kas i§ studentu neZino Sios dainos? Ji iSsiverzé i§ kars-
tos jaunimo Kkrutinés; ji yra iSreiskéja ty jausmy ir mindiu,
kuriuos savyje studentija slepia. Bet kas tai per daina?
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Po isvirSine nesulaikomo linksmumo kauke taip ir jau-
¢ias koks tai liudesis, koks tai beribis pesimizmas, net Sirdi
skauda. Juk tai suvis arti bevilties!—Ir eini i§ tokio vaka-
rélio, po karstu kalbu, su siela apsiausta ukana. ,Tamsa ir
tamsa ateityj“. KXame gi laimé ir kam ji, jei, kaip dainoj
pasakyta j,ateitis tamsi kaip rudens naktis, kas praéjo Zuvo
mums amzinai®“.

Reikia tik i tal isigilint, kad prisipaZint, jog toks Zmo-
gaus padéjimas yra baisus. Keks gali buti draugijoj darbas
su tokia tamsia ateitimi. Néra nei Sviesios praeities, nei ge-
ros ateities nei ramios dabarties: ,Kas praéjo, Zuvo mums
amzinai“...

Ateitis tik ,karstas, kurs amzZinai uZdengs musuy akis“. O
dabartis—tik pragaras ir kancios sieloj. O galu gale ,palai-
dos... lyg nebutum gyvenes Siame pasaulyje®.

...,Lyg nebutum gyvenes!!!“

Ne, tuo negalima pasitenkinti!

Negalima ramial gyventi jauciant, kad ,kas valanda,—
vis trumpesnis prie karsto musuy kelias“...

Ir daugelis istikro negali kesti tokio padéjimo ir skirias
su Siuom pasauliu...

Mes gi, ju draugai, kalti uz tai, kad negaléjom ju iSgelbéi
nuo tokio baisaus galo. Bet pasakys, — ogi mokslas, dailé?
Nejaugi jie nesuteiks laimés?... Bet gi Sis — tiesg pasakius,
studentijos vaitojimas, apsireiskes dainoje, kaip tik iSsiverzZia
i§ krutiniu tu, kuriu pasaukimu kaip tik ir yra mokslas. Tai
rodo, jog mokslas negali atsakyti i visus musu sielos reikala-
vimus. Kaip ir tie sfinksai, atgabenti i§ Aigypto ir pastatyti
Peterburge prie§ Dailés Akademija, Saltei Ziuri i visus, taip ir
mokslui visai nerupi musu abejojimai. Jam nezinomi nei
aSaros, nei liudésis, nei baisiausis Zmogaus padéjimas Vie-
nok kitaip negali ir buti, nes mokslas ir pasiliks mokslu; lauk-
ti i§ jo tokiu atsakymu butu suvis nemoksliska. Visos teori-
ios, neva sulig mokslo pamatuy sustatytos, negall patenkinti
jaunu Sirdziy. Pozitivizmas, taip jau uZvaldes musuy studenti-
ja, irgi negali jai padéti. Ir aisku. Pats Comte’as — viena-
me i8 savo veikalu sako: , A8 turiu prisipazinti, kad ligSiol
pozitivizmo dvasia sutepta dvejomis doros nuodémémis: ji
daro Sirdi sausa, opia ir tuomi gamina joje vietg puikybei ir
atstumia nuo artimo meilés“.

...,Atstumia nuo artimo meilés“!...

O meilés, uZuojautos mums jauniesiems, bct jau nuvar-
gintiems visokiais abejojimais, kaip tik ir reikia. Kas gi duos

»Ateitis® 11. - . - 2
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mums meile, ramig laime, sielos atilsi? — Draugai! visa tai
duos mums vien tik Kristus. Tiktai Jis iSgelbés mus nuo
kanciu ir abejojimu.
' Jis gi, o ne kas kitas, pasaké: ,Kikite pas mane visi,
kurie vargstate ir esate apsunkinti, o a$§ jus atgaivinsiu“. Jis
saukia pas save visus nuvargintus ir su sielos abejojimais ir
prizada suteikti jiems ramybés. Jis neklausia, ar geri jus, ar
blogi, ar nekalti, ar nuodémingi. Ir témykit, kaip tolimas
§is nuoSirdus Sauksmas S$altam Siulaikiniam mokslui, kuris is-
tiesu yra blogas vaisius stabmeldystés; tos stabmeldystés, kurios
aukotojai pradédavo aukas sauksmu:,Atsitraukkit nepagvestiejil“ .

O Kristus sako: ,Eikite pas mane“.

Nesibijokim, jog Jis nepriims musu. Jis pats pasake:
», L0, kurs ateina pas mane, nei§stumsiu laukan“. Kiek vilties pri-
duoda &ie Zodziai! Bet kad eiti pas Kristu, reikia pir-
miaus pakeisti musu prie Jo atsineSimg. Reikia bhe jokiu,
svyravimu stengtis susipazinti, suprasti si nepaprasta Asme-
ni. Tas asmuo tiek grynas ir skaistus, jog vienas i
gamtininky ir ateizmo skelbéju, iSreikSdamas savo isitikrini-
mus, negaléjo susilaikyti nepasakes $iu ZodZiu: ,Jei mirtis
Sokrato parodé jame galvoliu, tai Kristaus gyvenimas ir mir-
tis apreiské Jame Dievg“. Imkimés gi tyrinéti Jo mokslg—
Hvangelijg (Nauja Istatymg). Vienok studentui tas yra sun-
ku padaryti. Mes jau vidutinése mokyklose pripratome, sek-
dami kitu ZodZius, su ironija ziuréti i Evangelija. TIr net
dabar budami studentais nedristame savistoviai pertikrinti
susidéjusig apie jg musy nuomone. Mes gédijameés prisipazinti
neskaite Miltono, Sekspiro, Bairono, o paraustumém, jei kas
pamatytu pas mus KEvangelija. Kodel gi? Juk 8§i kninga,
savo turiniu, tai visu klasiky klasikas.

Neatsimenu kame man teko skaityti aprasymas vieno
i§ ivikusiy uzsienyje susivaziavimuy, kuriame dalyvavo ivairiau-
siu partiju ir pasauléZiury atstovai, pradedant nuo kouservii-
toriu lig socialistu ir nuo giliai tikinéiu lig ateisty. Tame su-
sivaziavime tarp kitu buvo iSkeltas klausimas apie didZius
minties veikalus. Ir Stai uZéjo kalba: kokiai kningai, 1§ visu
jau iSleistu, atiduoti pirmenybe? Ilgai negaléjo kuria nors is-
rinkti. Tada vienas i§ susirinkusigju atsistojo ir pasaké: ,Po-
nai, iSsivaizdinkit sau, jog rytoj jus pasodins visam gyvenimui
kaléjiman ir leis pasiimt tik vieng i§ visu kningy.—Kurig jus
pasiimtumét?* Visi sutiko, kad pasiimtu bibiija, kurioj yra
HEvangelija.

Daugelis mnetikin¢iu ar¢iau susipaZing su ja, suvis per-
mainé savo paZiuras. Nurodysiu nors Atenagora, stabmeldziu
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filosofa, gyvenusi I1V-me amz. Atenuose, kur koncentravos
tolaikiné filosofija ir mokslas. Jis buvo besirengigs radyti
pries kriksc¢ionyste ir todél émé skaityti $v. Rasta. Perskai-
tes gi ji tapo krikséionystés platintoju. Taigi nesakykime,
kad jau uZtenka musuy 2zinig sveikai pasauleziurai . sutverti,
Apastalas teisingai sako: ,Jei kas tariasi, ka nors Zings, dar
nepazino, Kkaip jam reikia zinoti. Bet jei kas myli Dieva,
tas jo pazintas yra“. Nepasitikéekim perdaug savo spékomis.
— ,Kas tariasi stovis, teveizdi, kad ne nupultu®. Ateis lai-
kas, kada suirs musu graZi sistema. Mums graso pavojus pa-
silikti be mnieko. Pramatykime gi tg laikg. Kristus Saukia:
wHikite pas mane“. Kisime, draugai, paskui Ji. Mes nesigai-
lésime susipazine su Tuo, ,kuriame paslépti yra visi i§minties
ir mokslo turtai“. Negesinkime gi savyje tos Dievo kibirks-
ties, kuri yra mumyse paslépta. Mes jauciame retkarciais
lik neaisku Dievystés iSpaZinima, bet tas ir yra gestancioji
zarija, i kurios turime padaryti liepsng.

Draugai, kovokime su abejojimu ir pesimizmo tamsa,
stengkimés siekti prie tiesos. Pergalékime save ir eikime prie
Kristaus drauge, broliSkoje santaikoje, kad pasakyti pries 1913
mety Zodziai: ,Ir nenorite ateiti pas mane, idant turétumeét
gyvenima“ ne butu mums iSmetingjimu. Ir jei jus, draugai,
dabar mane paklaustumeét:— _ ar esi pats uZtektinai isitikrines
visame, kg pasakei?“, taia$§ be sumiSimo atsakycéiau Sv. Povilo
zodziais: ,Broliai, a§ nemanau, kad jau buciau = pavijes Vie-
na gi darau: uzmirsdamas, kas yra mano uzZpakalyje, iStiesda-
mas gi save prie to, kas prieSais yra, a§ bégu prie paskirto
tikslo, prie pergalétoju uZmokesnio, prie kurio pavadino Die-

vas i§ augstybiu Kristuje Jezuje“.

Verte Stud. J. D—mnzis.
Zmoniu giminés senumas.

Materialistai ir apskritai bedieviai perdeda, kalbédami
apie Zmoniu giminés senumg. Néra ko stebétis, jei kaikurie
historikai, persiéme ju dvasia, nukelia Zmoniu giminés pradzig
prie§ daugeli tukstanciu metu. _ |

Sitokio ju elgimosi priezastis yra aiSki. Nustumdami
zmogaus atsiradimo laika i begaling praeiti, jie tuom mano
susilpninsig sutvérimo id€ja ir Zmoniu giminés senumg nustumsia
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i amziu gludumus; jie taipo-gi stengiasi sustiprinti evolucijos
teorija ir begalinéje praeityje sujungti Zmogu su gyvuliu. Si-
ta ,begaliné amziy daugybé“ néra tikrojo mokslo iSradimas:
dabartiniai Dievo prieSai begaline amziu daugybe nori uZristi
mums akis nuo Dievo-Sutvertojo.

Bet visgi jie nepasiekia savo tikslo. Ar Zmogus atsira-
do prie§ 6000 mety, ar prie§ 600.000, vistiek: svarbu tas, kad
Jis kada nors turéjo atsirasti.

Nustumdami Zmoniu giminés atsiradimo laika jie mano
sumazinsig Sventojo Rasto autorita. Pasak ju daugelis egzege-
tu (Sventojo Rasto aiSkintoju) mang, buk pirmasai Zmogus
buves sutvertas 4000 mety pries Kristu. Taigi netikéliai,
nustumdami pirmojo Zmogaus atsiradimg prie§ 600.000 mety
kaip ir parodo Sventojo Rasto klaidg,.

~ Kada Zmogus atsirado, tai ne tikéjimo, tik mokslo klausi-
mas. Sventas Rastas mums nieko nesako apie Zmoniu giminés
senumg, ir negal sakyt.

Jau XVII amZyje, kuomet dar nebuvo girdéti apie ma-
terialistu hipotezés, vienas mokytas jezuitas, vardu Patorius,
stai ka kalbéjo: ,Jokiu budu negalima suzinoti (i§ 8v. Rasto
Red.). kada buvo sutvertas pasaulis (Zmogus ?); tam reike-
tu ai§kaus Dievo apreikimo. Todél klysta tie, kurie netik
drista tai tvirtinti, bet dagi paniekina prieSingos nuomonés
mokslavyrius“. Tg pati skelbia dabartiniai mokyc¢iausi kata-
liku egzegetai: ,,Sventraétis nieko nekalba apie sutvérimo lai-
kg“,—sako jie: ,Laiko Zmogaus atsiradimo ant Zemés, rodos,
jstikruju regalima apriboti: Sventrastis niekur nekalba, buk
pasaulis buves sutvertas 4000, 5000 arba 6000 metu pries
Kristy; mums tik rodosi galimu esant apie jo senumg spresti®.
Zymus mokslininkas Biblijinés komisijos sekretorius kun.
Vigouroux tg pati atkartoja: ,Sventrastis niekur nemini, kiek
mety praéjo nuo pasaulio sutvérimo; tik sudédami i kruva
metus Sventojoj historijoj minimu asmenu, Sventojo Rasto ais-
kintojai (0 me pats Sventas Rastas) sutaisé chronologija. Bet
ju skaitlinés nevienodos: vieni priskaito nuo pirmojo Zmogaus
sutvérimo iki Jezaus Kristaus 3483 metus, kiti gi 6984 m.,
treti dar kitokias skaitlines gauna. Kaip matome, skirtumas.
didelis. I egzegetu gin¢us BaZnyCia nesikiSa; ji nepaduoda
mums jokios chronologijos“?). ,Tvirtais priparodymais parem-
kite Zmogaus ir senuyju tauty senumg, 0 Sventas Raitas jiems
nepriestaraus“, sako Vigouroux, kreipdamasis i tikrus moks-
lavyrius, kuriems tik tiesa tur rupéti.

1) Vigouroux, Les livres saiats et la critique rationaliste I v. p. 547.
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Bet ar atsiliepé mokslo Zmoneés i Sitg pa,kvletlma[P Ar
priparodé Zmoniu giminés sepumg?

Pasiklausykime, kg sako siame klausime didis geolovljos
ir paleontologijos Zinovas de Lapparent. ,Mokslas dar neisra-
do chronometro, sako jis, kuriuo galétu matuotl praéjusius se-
nus ne musy periodo laikus. Lieka tik laukti to iSradimo ateityje.
Dabar gi galime pasakyti, kad neturi mokslisko pamato visos tos
skaitlinés, visi tie tukstané¢iai mety, kuriuos buk pergyveno ivai-
rios fazésl), epochos“. Garsus geologas ir paleontologas Ratzel
sako, kad ,mokslas jau¢ias neramuma, kaip tik i$ jo yrareika-
laujamos chronologi§kos zZinios. DidZiausis sunkumas, koki
mes Gia randame, yra tai pamato stoka chronologijos klausi-
me. Rastiniu dokumentu, akmeniniy paminklu visai stinga.
Jei skaitytojas nori turéti apie tai bent menka supratimg, tai
suranda sena historijos kninga, ir ten pamatys, kokioj betvar-
kéje buvo kad ir Aigipto archeologija, pakol dar nemokéta
skaityti bieroglifai?)... i§ to gali jis suprasti, kokiame sunkiame
padéjime randamés, kada reikia teisingai isivaizdinti prieshis-
toriSkus laikus“3).

Taip tai, rimé¢iauéiu mokslininky nuomone, apie pries-
historiskus laikus mes turime labai menkas Zinias ir nieko
tikro nezinome apie Zmonijos pradzia. 22:5) 95

Tyrinédamas geologiskus sluogsnius ir pirmyks¢io zmo-
gaus isdirbinius, Guibert’as daro snoklas iSvadas: ,Pirmosios
zmogaus pédsakos, kurias suranda mokslas EllIOpOJ , nesiekia
toliau ketvirtojo geologiskojo periodo ir prieshistorisko laiktar-
pio, kurs vadinasi ,tarplediniu“. Buvo meéginta surasti Zmo-
gaus pédsakus treciajame Zemeés sluogsnyje, bet to nepasise-
ke padaryti. Dabartinis mokslas tvirtina, kad negalima jies-
koti Zmonijos pradzios ankséiaus ketvirtojo periodo“?). Bet
gitus tarpledinis® periodas susideda i§ dvieju daliu: 1) iS
historisku laiky, (7000 ligi 9000 mety) ir 2) i§ prieshistoris-
ky lig pladzlal 4 epochos kuri tesési nedaugiaus 10000 me-
1u Sudéjus i kruvg tiedvi skaitlini gausime 18000 arba
90000 metu nedaugiaus. Nereikia manyti, buk istikruju si-
toks yra ZmomJ03 amzius, bet mazZdaug S$itokiame laiktarpyje
privalome jieSkoti Zmogaus pédsaku.

1) Zemés pluta dalinasi i sluogsniy epochas. DMes gyvename 4-oje.
Sk. de Lapparent. Traité de geologie. p.p. 1282 —1284.

2) Ypatingos raidés, kurioms rasé aigiptieciai.

3) Ratzel. Die Vorgeschichte des europaeischen Menschen. p. 21.°

%) Guibert. lLies origines. p. 148.
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Taigi nedaugiaus 20000 metu! Kaip-gi mes toli esame
nuo tu 100.000 mety, kuriuos skelbia materialistas Haeckel'is,
arba nuo 250,000 mety, kuriuos paduoda kiti materialistai.
Taip juos apakina priestikybinis fanatizmas, jog jie drista
skelbti = niekuom nepamatuotas hipotezes, kaipo moksliskas
tiesas?). '

' Kalnénas.

Panevézys.

staip ruoStis prie brandos atestato.

‘Sekantis pagal svarbumg ir sunkumg dalykas tai ma-
tematika. Visi§kai netikus ta nuomoné, kad matematikai
suprasti reik tam tikry gabumy. Suprast ir jsigilint ele-
mentarén matematikon gali kiekvienas, kas turi sveikg pro-
tg ir gery nory rimtai uzsiiminéti tuo dalyku. Tik ap-
skrital matematika nekencia, kad kas nors butu juje pra-
leidziama; ji reikalauja aiSkaus supratimo. Kaipo tam ti-
kras apsvietos dalykas, matematika turi labai svarbig ver-
te disciplinuodama mokinio protg ir kalbg; ji pripratina
prie grieztumo ir aiSkaus iSsireiSkimo, prie griezty logisky
iSvaduy.

Prisirengimui prie kvotimyuy i§ matematikos reik kuo-
daugiausia dirbti uzdaviniy. Stai kg sako IIpasmia 006
HCILIT.

Jaa moxyuenia arrecrata spbiocrn mo marematuwb, Tpedyerca HaBHK®D
Rb p’ISlIIEHiIO APHOMETHYCCRHAX'D, am'o6panqecrmx1, reoMeTpuYeCRAXs A TPHTOHO-
METPHIEeCKHXb 3afa¥yb, He TpeOyomuxs ocobuit m3o0pbrareanocTn, HaBHED M
HaJJerRamaA BHHAMATEABHOCTH BB HpOH3BO,’[C’I‘B’h BBIYHCJICH!H H JACHOe IOHH-
MaHie CBA3HA MeK1Y OCHOBHBEIMH MOJ0KEH | AMHA s.lemeurapﬂoﬁ MAaTeMATHEH, I} H
YeMb Bb NHCHMEHHHXH pPaboTaXb JROMLKHH OHTh H3XaTaeMH HE TOIBKO CaMd
BHYMCIEHIA, BO ® Th CooOpaikeHid, M0 KOMMB TpOH3BEJENH DTH BHYHCIEH i,

TAKD YTOOH Raki A 3ajavya ObIa BHoAHDG pasbAcHEnma CKOMb MOKHO KOPoOUE,
HO CO cTporon mocabroBaTeibHOCTHIO.

Specialiai uZsiimantiems be repetitoriy pagalbos su-
statyta [lopryraxos’o ,A.redpa gia sxcrepuosp” ([ —125
k. II—1 r.). Jos svarbiausiu uzdavinin yra i1Smokyti 1Sri-
§inéti uzdavinius.- To paties autoriaus yra ir ,Apuei. 114

2) Aplamai kalbant, dabartinis mokslas nieko tikro ¢ia negal pasakyt.
Red.
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srcrepuoBb“. Sioje knigoje yra nurodyta, kaip, kokioje
tvarkoje mokytis matematikos. Teorija reik pereit iSrisi-
néjant prie to uzdavinius. Mokintis atmintinai formuly—
bergzdzias darbas: jos padios jsminga galvon, kaip tik su-
pranti juy iSvedimo metody ir padarai uzZtektinai uzdavi-
niy. Pirmiausia reik pereit aritmetikg, paskui algebrg ir
ne ankséiau, kaip peréjus puse algebtros — geometrijg, ga-
lop trigonometrijg. Aritmetikos teorija dalykas antraeilis:
i§ jos reik pereit tik apie 15 teoremy. Rankvedziai ir
uzdaviniai: 1) aritm. — Kiseliov’o (75 k.), arba Mali-
nin’oc (75 k.). UzZdavinynas Bepemarua’o (80 k.); 2)
algebros — Kiseliov’o (1 r. 10 k.). Uzdav. Sapos-
nikov’o ir Valecev’o (2 d. po 70 k.)., Klionovskio (Y0 k.),
3) geom. teorija — Kiseliov’o, uzdav. Rybkin’o ir 4)
trigonometrijos: Saposnikov’o, Volkov’o, Rybkin’o.
Gerai paraSytas Zlotéanski’o (75 k.), pagal kurj pataria-
ma pradéti uvzdavinius:  ,OO0pasmsr pbor. reoM. 3ajx. mO-
MOmIBbIO TpHroHOMeTp:H, taipgi e sHopxa, ypaé CoopmH.
reoM. sajg. ¢b npumio:xkeniems Tpur.“. Coporumro arba Ryb-
kin’o. Logaritminés lentelés, geros Przevalskio, Malini-
no, Glazenapo. Dar galima paminéti Teorija aritmetikos
Bilibin’o, Smulevié¢’iaus. Zingeidus Baranov’o: KB 3Es.
spba. sagad. ¢» pbm. mo aaredpb m Tpurom.“ (30 k.), Ba-
zanovo ir Neimarko ,C0op. aar. s3aj. 14 CTApIIUXD KJIAC-
COBH Cp. y4. 33B. (1 r.).

Laikant kvotimus brandos atestatui uZduodama du
uzdavinin (ne skaitant aritmetikos): vieng i§ algebros ir
vieng iS geometrijos, prie kurio prikergiama tokios détos
ir sglygos (mammpsia um ycaosia), kad bekvoliamasis pa-
rodytu save mokéjimg risant uzdavini jvesti trigonome-
triSkas funkcijas, naudotis logoritmiskomis lentelémis, bei
iSri§inéti trikampius. ISriSinéjant uzdavinius galima pasi-
naudoti iSri§imy rinkiniais (e6. pbmenii). Sie rinkiniai
nemaz kenkia gimnaziju mokiniams, Kkurie tiesiog
perraso iS ten uzZdavinj, nieko nemgstydami. Bet besimo-
kinan¢iam be paSalinés pagalbos iSmokti iSriSinéti uzdavi-
nius — Sios pagelbinés kningos butinai reikalingos. Zino-
ma, jos neatne§ nei maziausios naudos tam, kuris nesi-
stengs i8risti uzdavinius savystoviai, bet tik perZiurés, ar-
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ba perrasys kas yr rinkinyje. Tik jau iSbandZius savo
jiegas ir nejstengiant iSristi uZdavinio reik kreiptis prie
ju. Nereik labai nuliusti, jei uZdavinys neiSeina, neziu-
rint didziausio stengimos. Siame atvejyje ir iShandoma
visas akyvumas ir visos iSmoktosios Zinios. Kuo daugiau
bus tokiy atsitikimy—tuo moksleivis bus prakti§kesnis,
iSbandytas. Nuo paties moksleivio priguli, kad naudoja-
mieji iSriSimy rinkiniai atne$tu jam naudg, o ne bledj.
Kadangi prie brandos atestato rengiasi ne vaikai, bet jau
suprantg, ko jiems reik, tai apie tai daugiau nekalbésim.
Pazymeésim tik, kad ir tgsyk, kada uZdavinys iséjo, reik
palygmtl su padarytuoju rmkmy]e gal galima iSristi trum-
piau ir geriau. Stai kaikurie 1smsxmq rinkiniai: ,Cuncre-
MATH3UPOBABHEIE 10 THmaMb cOop. pbmeuiit saj. Bepem;a-
rupa“, [lopryrazos’o (3 dalis po 70 k.), HKosiosckiro:
Pbm. w mogp. o0vacH. apme. 3zai. ApOysoBa, MuaansnHa,
Hasapesa“ (60 k.), Joporaess: ,Pbm. aar. 3ag. I[Hamom-

HukoBa ¥ Bauasmesa® (I d. 80 k.).
oy

=—--——

Oi liudna man, liudna!

Delko mane visi taip persekioja, delko a§ Kkaléiau-
sias ir delko man taip anksti Ziaurus gyvenimas iSsklei-
dé savo mnemalonias rankas? Delko a8 kenéiu? Ar su
tikslu kenéiun? — Sua tikslu, su tikslu, nes tai del Taves,
brangioji mano Tévyne - Lietuva. Ir einu a§ susikabines
rankomis su Tavimi ir Ta mane ikvépi, mylimiau-
sia. Juo labjau mane spaudzia, tuo labjau prie Taves
prisiriSu, o tas prisirySimas tebun amzinas; ir bus jis am-
zinas. Kaip mylésiu brangius mano SirdZiai Zmones,

1) Ri&iniy ir Siaip kity gery eksternams dalyku dauo' yra isleides
Kozlovski-. Patartina kiekvienam eksternui apsipazinti su jo isleistyjy
rasty katalogu, kuris siun¢iamas sulig pirmo pareikalavimo. Lieidéjo adresas:
Kuaronsiateaw RosaosckoMmy, T. M;.ma [Jepross, HieBcrofl ry6. Red.
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kaip juos gerbsiu visg savo gyvenimg, taip ir Tave, Té-
vyne, mylésiu ir Tave gerbsiu, guodosiu!

Sunku man dabar gyvent,... bet, tylék... neliusk, ten
toli juk lankos, ten galési iSverkt savo skausmg, jduot ji
mélynam dangui, Sviesiai saulei, véjui greitabégiui. O jei
lankeléj giedos vyturélis, tai ir jam jkvépsi savo Sirdgé-
lg. O rudenop, lékdams uZ juriy, tepernesa jis mano liu-
dési, mano skausmg anon pusén ir ten teuzjauéia mano
afarélé —liudnuosius Zmones.

Taip tat; dabar manau apie savo gyvenimg: neZinau
koks jis bus,—bet tik Tave, mano gimtiné Salelé¢, niekad
neuzZmirsian. '

Stai matau as§ save laisvéje ten, kur Nemunélio van-
denjs tyliai pliuskena, kur gzZuolai giriy senovés dainelg
gieda. Ten tai matau save tarp puikiy lanky, tarp léks-
tuy Slaity, — ten galiu liudét, ten nieks manes nesergsti.
Ten, prie Nemuno grei¢iau: ramios vilnjs Zilos upés ap-
malSin mano suZeistg sielj... -

="~ ——

DEBESIAL

Pievutis.

(Is Lermontovo).

Ei debeséliai, dangaus numylétie]i,
Buriais dausose jus plauke neliaujate,
Lyglal kaip as istrémimui Zzadétieji,
Siaure palikg pietuosna keliaujate.
Kas gi jus veja: likimo smarkavimas?
Slaptas pavydas? Piktis atviriausioji?
Ar netejsingas draugu lieZuvavimas?
Ar svetima nedorybé baisiausioji?

Ei ne! laukai jums jgriso nualinti,
Geismu neZinot, nejauéiat kentéjimu;
Liuosi nuog amziu, nuo visko atsalinti,
Nér jums crlmtlnes néra jums kaléjimuy.

Dievilis.
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IS svetur.

Liepos ir rugséjo ménesiai tai tikri kataliki§ku susirin-
kimu ménesiai. Beveik visose didesniose valstijose buvo ka-
taliky daromi susirinkimai, kad apZvelgus savo spékas ir sutvir-
tinus jas tolesniam darbavimuisi. Tokie susirinkimei buvo ir Vo-
kietijoje, ir Austrijoje, ir Ttalijoje, ir Cekijoie, ir Sveicarijoje, ir
Anglijoje. Apie kai-kuriucs jau buvo minéta pereituose , Atei-
ties® numerjuose. Biski pladiau reikia paminéti

Slovény kroaty kataliku susirinkimas
Liublianoje (Laibach’e).

Apie Kroatijy nateities® skaitytojams jau teko girdéti
pereitais metais?!). Kalbant apie S$ita susirinkima, reikia pa-
zyméti, jog tai buvo lyg ir kvotimai visy kataliky piety Sa-
lies slavy. Susirinkime, kursai tesési 3 dienas puo 24 rug-
pjucio d., dalyvavo apie 20000 Zmoniuy, ju tarpe apie 300 stu-
denty. Kaip visuotinuose, taip ir sekciju susirinkimuose gvil-
denta daug dalyku apie platesni sociali veikimg ir jaunimo
organizavima. Visos rezulucijos duoda nurodymus ateinanciam
veikimui. Tuo paciu Jaiku buvo visuotini ir kitu draugiju su-
sirinkimai, kaip Sitai, Leono draugijos, kataliky mokytoju sa-
jungos, ,$ventosios kovos“ su alkoolizmu draugijos, studentu
sgjungos, gimnastu draugijos?).

Negalima nepaminéti placiau ir

Sveicarijos kataliku kongreso St. Gallen’e

jau vien del. tos vietos, kokia jame uzémé Sveicarijos
kataliku studentu draugija. Savo puikioje prakalboje ,kata-
likiski studentu principai“ prof. Dr. Beck’as sako:

,Prakilniausis vaizdas Sveicarijos kataliky ,dienose® kol-kas yra pa-
sirodymas Sveicarijos kataliky studenty draugijos iskilmiy procesijos pry-
Sakyje. Sitoji garbés vieta priguli musy studenty dr-jai pirmiausia secun-
dum ancianitatem, kaip budavo seniau minima pas kronikierius Pragoje,
nes ji yra vyriausia musy katalikiskyjy draugijy, ji—gyvybés pilnas ka-
mienas, 18 kurio iSaugo kitos zydincios Sveicarijos kataliky organizacijos.
Vieta prysakyje pridera toliau secundum naturam; nes karéje jaunoji gvars

1) Ziur. ,Ateities® II tomas pusl. 228. 232.
2) ,Allgemeine Rundschau® Ne 39. , Vadovas® N 62.
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dija pirma eina i kova Kariauti-gi mums reikés visuomet: ,Karés ' tar-
nysta yra zZmogaus gyvenimas ant Zemés“; tai jau buvo ir Jobo laikais lai-
koma (Job. 7, 1). Tai svarbu dvigubai ir trigubai, ypac¢ jeigu esama ka-
talikais ir iStikimais savo Tikéjimui... Vieta pirmoje kovoje (im Vorder-
treffen) pagaliaus priguli kataliky studentams secundum vocationem: nes
tuomi visiems pasalkoma: Sie jasni studentai, kaip jie dabar eina pirm se-
ny, prityrusiy veterany, privalo ir nori ilgainiui —gal vien tik keliems.
metams praslinkus—eiti priSakyje katalikiSkos liaudies, kaipo jos iStikimi
vyrai ir kaipo jos pasauktieji vadai.“!).

Toliau garsusis profesorius kalba apie §v. Kat. BaZnycéios
autorita, apie popieziy, apie konfesionalumo reikala, ZodZiu,
apie tuos dalykus, korie privalo buti kataliku studentu akcen-
tuojami ypac¢ siais laikais. ,

- Sitas 8veicarijos katalikukongresas buvo 4-as i eilés. Jis te-
sési nuo 2 iki 5 rugpjuc¢io d., ir jame dalyvavo apie 50000 Zmo-
niu. Kaip matéme, jame buvo judinami jaunimo organizaciju
klausimai; ypatingai pazymejimo verta prof. A. Meyeuberg’o pra-
kalba: ,Jaunuolis po katalikiska véluva“2). Beto darbavosi
ivairios sekcijos, i§ kuriu labjausia atsizyméjo Volksverein’o
sekcija. Joje nutarta pervesti valstybés istatyma apie paleis-—
tuviy vieSnamiu uzdraudima3).

Valstijose, knr socialis gyvenimas virte verda, Kkiekvie-
na visuomenés srové remia savo ateiti jaunuomene. Neista-
bu, kad kiekviena srové ir nori kuodaugiausia pritraukti sa-
vo pusén jaunimo. Taip, pvzd., Vokietijoje socialdemokratai
steigia daug jaunimo draugiju, lyg nieko nekenkianéiu, dau-
giausia sporto vardu. Tose draugijose idiegiama jaunimui ti-
kybinés ir politiskos anarchijos nuodai. Katalikai taippat stei-
gia daug draugiju jaunimui. Dabar gi, laiko aplinkybéms
spiriant, Frankfurt’o a. M. Centro skyrius isteigé draugija
vardu

Jung-Centrum.

Toji draugija turi tiksla suteikti savo sanariams politis-
ka orientavimasi ir prirengti studentus prie busimojo visuo-
meniskai-politiSko gyvenimo. Juk ne be reikalo sakoma, jog
studentai ,busimieji liaudies vadai“. Kiekvienas, noris uzlai-
kyti Iygsvarg tame misinyje politisku paziury ir sroviu ir no-
ris dalyvauti platesniame visuomeniskame gyvenime, privalo
juk jgyti tokias paziuras, kad ilgainiui neprisireiktu slankioti
nuo vienos politiskos grupés prie kitos, pasiduodant graziw

) ,Ereiburger Nachrichten® N 95—13 m.
) ,EFreiburger Nachrichten® Ne 97— 13 m.
) ,Vadovas® N 62.

1
2
2
3
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Zodeliy itekmei. Tuo budu Vokietijos studentai padaré dar
vieng tvirta Zingsni kovoje prie§ vie§ojo gyvenimo supagonéji-
ma. Prie to jie buvo jau ir Metz’e Vokietijos kataliku Siu
mety ,dienoje“ raginami?). =

=
I8 laikrascéiu.

Kaip Zinome, sodziaus jaunimas turi savo laikra8§ti —
,Pavasari“, kuriam, matyt, neblogai sekasi. ,Pavasaris® vi-
sur skaitoma, nes ir i§ visu Lietuvos kampu ir atsiliepiama
jin. Apie tal liudija didelis skai¢ius korespondenciju i§ jau-
nimo gyvenimo. Ir ,Pavasario® turinys darosi vis ivairesnis.

tai nors ir 9 N-rio, kuriame tilpo: Juozo — Kg vartoti vie-
toj svaiginancéiy gérimu; Zaskucio — Lietuvos jaunimo nekal-
tybeé; Perkunélio—Lydziu Baltrus; Sauliaus — Sis tas apie su-
tvérimg saulés, Zemés. ISeivystés auka; Sparnuwoéio — Ne
liepelé (Eilés); Rankos — Kaip pasverti koki daikta meturint
svarstykliu; V. 4. B. — Uisivyliau; Antano Mégéjo — Ant
tévelio dvaro; Zinios i§ Lietuvos ir viso pasaulio; Klausimuy
skyrius; Smulkmenos; Aukos ,Saulés® namams, ir Redakcijos
atsakymai. 10 ,Pavasario® N-rio turinys sekantis: 4.—S. A.
a. Zemaiciu vysk. Gasparas Cirtautas 4. Gar-
galius —J aunuolio mintis. V. 4. B. Uisivyliau.
J. Rudenis. Rudens ispudziai. Nemelagis Apie griaustini.
Cimbakas. Ziemos nakty... Perkunélis. Lydziu Baltrus. A4Zuo-

las. Kaip iradinéti i laikrassivs. — Eilés. — Zinios i§ Lie-
tuvos ir viso pasaulio. Smulkmenos. — Aukos. — At-
sakai.

Kas idomiausia Siame ,Pavasario® numeryje, — tai

»Pavasario“ ankieta, kurinj tilpo Sie 14 klausimuy:

vardas ir pavardé? kiek mety? ar mokingsis kame, ar ne; kokig mo-
kyklg baiges ar mokiniesi? koks uzsiémimas? nuo kurio laiko Tamista skai-
tai ,Pavasarj“? kas daugiausia patinka? ko dar norétuméte is ,Pav.“? kiek
Tamistos parapijoj ,Pav.* prenumeratoriy? ar norétuméte, kad ,Pav.“ bu-
tu nuo kity mety dvisavaiiu ir jo kaina tuomet siektu iki 1 r. 75 kap.?
prie tokiy salygy, kiek ,Pav.“ prenumeratoriy Tamista manai surasti savo
parapijoje 1914 m.? ar prigulite prie kokiy draugijy, jei prigulite tai prie
kokiy? kokiy knyguy daugiausia ésate skaite? kokius kitus laikraséius be
HPav.“ skaitote?

1) ,Allgemeine Rundgchau® N 40. 18 m. pusl. 805.
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Geras budas susiartinti su savo skaitytojais. Matyt,.
,Pav.“ mano virsti dvisavaiéiu laikrad¢iu. Padék, Dievel...

, Vilties“ 109 N-yje straipsnyje: ,Spraga inteligentut
grizti Lietuvon“ kreipiama moksleivijos doma i tai, kuom buti,
kad paskui, uzbaigus mokslus, lengvai galima butu apsigyven-
ti Lietuvoje. Be liuosuju profesiju primintini kredito reikalai.
Ekonomiskas musuy tautos padéjimas vis labjau ir labjan kila.
Nuo materialio pagerinimo priguli ir dvasios kulturos plétoji-
magsis. KEkonomiskuy istaigy tinklas vis labjau apsupa Lietu-
va, todelei reikia turéti ir savo Zmoniy toje srityje.

Pazinti finansy mokslg, suprasti jo role ekonomijos dirvoje, pazinti
iS to atzvilgio Lietuvg, tai reiSkia ne vien prasiskinti kelig savo krastan,
bet paciupti uz pat jautriojo nervo, kuris siandien . jaudin‘m musy krasto
gyvybe. Atsiminkime, kad tas nervas, pinigo apyvarta, Sioj gadynéj mai-
tina tiek prekybg su pramone, tiek ulq ir amatus. Stai kodel finansisto
rolé Lietuvoje dabar yra taip dideié ir prakilni. Palaidy pinigy, ypac¢ lau--
kininkuose, turime ligi soties. Jie pripildo vyriausybés izda, zydy banko
kontoras, akcionieriy bankus ir kitas svetimtauciy jstaigas. Jos, sodieciy
pinigus vartydamos, stato miestuose namus, fabrikas, steigia didziausias
krautuves ir Simtams tukstanCiy miestieCiy duoda geros duonos. Jei turé-
tuméme savo gabiy finansisty, tai pamazéli iSkiltu ir savo kredito organi-
zacijos, kurios daug prieinamesnés butu musy minioms, negu svetlmtaumq
sudarytos.

Ir dabar, kalp ir pernai!) kreipiame draugu ir drauglu
domg, prie pdSl_l'lI]klmO sau specializavimosi Sakos i ivairios
rusies komercijinius, technisdkus institutus.

Pasirodé 26 \AusSrinés“ N-ris. Kaip beveik kiek-
vienam, taip ir Sitam numeryj nesigailéta at-kam ,gyliu® ir
tvirtinimu be prirodymu. Pavyzdziu gali buti dr. Sn-o pasa-
kymas: ‘

Paskutiniuoju laiku draugai gal savom akim isiziuréti i staigy
(Sn-o pabraukta) moksleiviy paZziury permaing delei ekonominio faktoriaus;
manau apie masinj ir staigy virtimg at-kais vidutinéje _mokykloje (!)~
pusl. 147.

Bet visoko nebesugaudysi.

Sitas numeris turi dar Kkita, daug jdomesng reiksme,
butent, jame stengiamasi aiskiau, nuodugmau iSreik§ti nauja
Ausrlnes , jeigu taip pasakysm, idéologija, siekiai, prie ku-
riq audrinieCial iuri eiti. Apie tai randame Redakcijos straips-
nyje: Naujus mokslo metus pradedant.

»Ausrine“ rupinsis labjausia v1dut1mu3u mokyklu moks-
lelvua Ypatingai jais rapintis verdia

') Skaityk K. K. Lizdeikos straipsni: Nauji keliai ,Atei-
ties“ I1t:pusl: 1754
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dabarties susidéjusios lietuviy gyvenimo aplinkybés, butent: netikusi
~viduriniosios mokyklos pakraipa ir klerikalizmo (?} musy tévynéje augimas.
(pusl. 137). :

Lavinimosi reikalai igauna daugiau gyvumo, jeigu jiely-
«dimi vadovaujanéiaja idéologija, pasaulioziura. O jei prie
Javinimosi reikalo prisidedas ,pozitivaus veikimo reikalingu-
mas“, tada jau idéjiné diferenciacija esanti nebeisvengiama.
“Tai parodas patsai musy, gyvenimas be pasigailéjimo paskirs-
‘lgs moksleivija, i ateitininkus ir ausriniedius. Todel neprosali
-esg, paaiskinti, ,kokius principus mes (Ausriné) dedame aus-
rininky idéjinio veikimo pamatan®, Juo labjau reikia tai paais-
kinti, nes ir kai-kurie draugai skundési sunkiai esg formuluo-
i ausr. principai, ,be kuriy ir patsai ju darbas nustoja pla-
ningumo bei gyvumo¥.

Kokie gi tie principai?

Stai jie.

Pirmas:

pvisuomenés gyvenimo pamatan dedame (ausr.) indwidualizmo idéjq.
{(Ausr. pabraukta). Kiekvienas Zmogus yra pats sau #ikslas (mano  pa-
braukta), prie kurio _]ls ir eina savot1ska1 Bet kadangl zmogui priseina
gyveutl socialiniu gyvenimu... todél reikia pndetx viena 1s1ygn, jog pléto-
tinos zmogaus ypatybés socialinio charakterio® (pusl. 133).

Antras:

»iesdami pasaulxo gyvenimo esmeés klausimus, mes taip-pat krei-
piamés | individg-asmeni. Konstatuodami, jog tie klausimai lie¢ia trans-
cedentq, pasau];, kuris yra vir§ musy pamnlmo, paliekame Sig srit} kiek-
vieno zmogaus tverybai. Cionai ir lqla ivairios lhuzuos 1deos, vadinamos
tikéjimu (sic!), kuris jgaudamas pastove formg, virsta pozitive religia. Ka-
dangi kiekvienas tikéjimas remiasi ne proto (sic!), bet jausmy ir valios
t'kelals, yra elelos reikalas, todel jis tegali turéti grynai relatyve, subjek-
tvve reiksme. Sitokia prasme mes ir pdV{ldlllSlme savo pozicija, priesinga

sbsoliuéiy pozityvios religios principy iSpazintojams, laisvamanybe®
{pusl. 133).

Trecias:

yBudami persitikrinimu individualistai, tuo paciu mes esam tawti-
sinkar (?) ir skaitome tautybe zmoniy pezangos butinu reikalavimu. Bu-
dami tautininkai, mes tauty santikiy pamatan dedame ne kovos, bet so-
lidarumo principa“. (ibid.)

Ketvirtas:

-pMusy visuomeneés sutvarkymo idéalu yra tasai, kur nebebus jo-
kin luomy, kur visi produkcijy irankiai prigulés visai viszomenei. Tada
tik zmogaus individinés pajiegos galés kuoplacdiausiai apsireiksti ir tinka-
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mai plétoties. Budami giliar demokratiski, mes vienok neprisislicjame prie
jokios konkrecCios politikinés partios, nes partiné diferencijacija mokslei-
viuose, kurie stovi tarp mokslo ir gyvenimo, perankstyva“ (ibid.).

Be 8iu pamatiniy principu ,Audr.“ turiir antraeili: Zmo-
niu blaivuma, nes _blaivybés idéja lydéjo musu (auSr.) dar-
ba ligsiol“. Gaila, kad Sito sakinio iliuqtracijai nepasiremta.
Kaano studentu vakarais su svaiginandéiai s gé-
rimais.

Prie virSpaminéty pamatiniy principu gvildenimo .grisi-
me kitg karta, progai pasitaikius. »

Bibliografija ir krifika.

J. Basanavycius. 18 krik8&ionijos santykiy su senovés
lietuvigy tikyba ir kultura. (Uzbaiga; pradzia ir tgsa 8
ir 9 ,Ateities numeriuose).

Einant paeiliui toliaus, tenka kliudyti lietuviu dailés bu-
dg. Bet kadangi delei Sio punkto raseé kup. dr. Totoraitis
»vadovo® Ne 62 p. 202/3, o $is mano rasinys ir taip jau iStyso,
tal §i punktg palieku nekliudes. Taipogi ir delei tolesnio punk-
10 apie senoves lietuviu kulturg pakartoju tik p. A. J. ZodZius
»Draugijos“ 77 — 78 num. p. 140/1: ,p. J. Bas. yra tame
-dalyke specialistas ir todeél jam galime tikéti kur-kas labjau,
negu lenku pseudoarcheologams Brenstein’ul ir Szukiewicz’ui.
kuriu supratimu ,senovés Lietuva buvusi barbary krastas®.
Tik ka, del het,uuu kulturos kilmés reikia truputi apsistoti.
Apie tai Bas. raso p. 88/89:

»Anot pastarmo laiko mokslo tyrlne]unq, kuriy rezultatus mums
zinoti relkn seniausia visos KEuropos, drauge ir musy krasto, kulturos
téviské buvus ryty Salyje, tose butent jos srityse, kur asuriy ir babyloniy
gyveunta. - I$ Sito krasto senovés laikais dvasios kultura per Maz. Azija
buvus atnesta TI’a.kl]Oﬂ Graikijon, véliau Italijon; is Sity kraSty jiji ilgai-
niui jau peréjus vison Europon 3

Kaipo literatura, kurioje galima zinoti ,pastarojo laik®
mokslo tyrinéjimu rezultatus“, Bas. nurodo tris Zinomus De-



— 551 —

litzsch’o rastelius ,,Babel und Bibel“, du Winckler’o_ir po vie-
ng Lehmann’o, Ed. Konig’o ir Hunger-Lamer’o. Siame rei-
kiamos Zinoti literaturos nurodyme yra prieStaravimo. Suké-
_ lusieji daug triuk§mo Delitzscho rasteliai, turi vieng tendencijg
iSrodyt, kad bibliSkoji pasaulézvalga savo pamatiniuose ruo-
zuose yra paimta i3 babyloniskosios, su faktisku babylonisko-
sios kulturos stoviu beveik visai nesupazindina. Minétuoju
gi Winckler'o rasteliu turi tendencija propaguot taip vadina-
ma panbabylonizmg pasigaunant astralio aiskinimo babylonis-
kosios civilizacijos ir jos itekmés pirmiau 1 prySakine Azijg
drauge su Izraelitais, o paskui ir i visg Zmonija. Winckler’is
visus atrandamus faktus stengiasi i§naudot religijiskai-historis-
ku Zvilgsniu savo spekulativiai teorijai; jai turi tarnaut visos
kasinéjimu isdavos, kurias Winckler’is kartais tiesiai uz plau-
ku tempia ant savo teorijos kurpalio. Toliau gi nurodomas
Konig’as yra Delitzsch’o ir Winckler'o tikriausias antipodas,
narsus nenuilstgs kovotojas taip su Delitzsch’o babylonizmu,
taip su Winckler’o, Jeremias’o ir kitu panbabylonizmu. Pa-
minétoji jo kningelé viena i§ silpniausiyju; Konig’o paZiuras i
babyloniskosios kulturos reiksme Zmonijos historijoj’ aiskiausia
rodo jo rimta studija ,Babyloniens Xinfluss auf die Kultur-
geschichte“1). Visi§kai tinkama nurodytam tikslui tebéra tik
paskutiné Hunger-Lamero kningelé. Sale jos reikia dar pri-
deti tikrai geras S. Landersdorfer’o darbas apie babylonieéin
ir asyrieCiu kultura?). Taipgi negalima apleisti nepaminéjus
ir puikaus Lindl’o darbo3). ,

I8 8iu tai darbuy galima kaip reikiant suZinoti tuos tik-
rai kiekvienam ap$§viestam Zinotinus pastarojo laiko mokslo
tyringjimo rezultatus apie senuosius rytus ir ju kulturg. Da-
bargi Bas. tam tikslui nurodydamas Delitzsch’a, Winckler’i,
Lehmann’s iSrodo lyg but Jinkes tikét nepamatuotai panbaby-
lonizmo teorijai. Apie ja pladiau a8 esu rases mano ,Bibli-
joje ir Babelyje* (Kaunas 1911 m.) ps. 50 ss. Tenykstis ma-
no pasakymas (p. 82), kad jezuito Kugler’o veikalas panba-
bylonizmui uzdavé toki skaudu smugi, kad visas jis i§ pama-
tu susiubavo ir pasviro, ir Siandien paliekta visiSkai teisingu.
Winckler’is taip ir numiré nieko Kugler'ui neatsakes, Wei-

"~ 1) Neue Jahrbiicher fiir das klassische Altertum etc, Jahrgang 1908
JJ Abt. J. Heft.
2) 8. Landerdorfer. Die Kultur der Babylonier und Assyrier, Kemp-
ten-Miinchen 1915,
?) . Lindl, Cyrus. Entstehung und Bliite der altorientalischen
Kulturwelt, Mainz 1903.
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dneris!) tik $iaip taip recenzavo supopularizuotg Kugler’o
darba ,Po Babelio veliava“2). Tik Jeremias skelbia didesni
veikala3), kuriame vilisi priparodyt panbabylonizmg gyvuojant,
i ka vienok labai sunku tikéti ir ka galutinai nuspres iStirti
faktai, o ne spekulacijos ant astralio padazo. Todel ir tolimes-
niems Bas. iSvedZiojimams Siame dalyke, paremtiems veikalais,
kuriu autoriams tokie faktai yra tikrai rupeéje, galima tik pri-
tarti. Tiek apie 3i punkta.

Pasiliko dabar paliesti pats Bas. kningelés branduolys
kriks$¢ionijos santikiai su senoves lietuviu tikyba ir kuliura
(pusl. 9—67). Bas. iScitaves daugeli autoriu daro iSvada, p. 65):

,I8 augitisu paduotyjy Ziniy yra, rodos, aiSku, kad 1) kriksCionija,
kovodama kardu ir ugnimi uz Kristaus mokslo praplatinimg musy - kraste
ir persekiodama senovés tikybg, naikino drauge 2zmoniy gerove ir jyju
kulturg“.

Vadinas, jei apastalas apie Kristaus darba sako per-
transiit benefaciendo, tai paskai¢ius S$iag Bas. knin-
gele apie kriks$cionybés itekme | Lietuvos gyvenima, reikig
pasakyti, kad kriks¢ionybé Lietuvoje pertransiit malefa-
ciendo. DMat, pried krik§¢ionybeés Lietuvoje iSplatinima ma-
terialé ir dvasiné Zmoniu kultura buvusi kuopuikiausia, po is-
platinimui gi ji kuoZemiausiai nupuolusi. Bet tokiam tvirtini-
mui, kaltinant kriksc¢ionybe, kaipo tokia, turetu
nepritarti ir pats j¢ autorius, kuris kiek toliau p. 67 stebi-
si i§ kun. Totorai¢io ,nemokéjimo atskirti krikscéiony s-
tés nuo josios pas mus ivedimo budo, kursai, be
abejo, musu tauta ir jos kultura naikino“. Todelei tuodu tik-
rai skirtinu dalyku ir nereikéjo painiot, kas vienok daroma
per visa kningele. Autoriaus gi noras

,pirmuéiausiai kruvon sutraukt iStikimy ziniy apie kriksc¢ioniy vei-
kima Lietuvoje ir Prusuose krik$c¢ionyste platinant, paskui ta ju .veikimo
budg kovoje su prusy ir lietuviy tikyba ir kultura charzkterizuoti, galop
parodyti, kaip jy ta kultura naikinta, ,pagonyste“ persekiojant® (p. 65)—

§is noras vertas tik pagyrimo. Tik d&ia kila klausimas
apie tu sutrauktu ziniy istikimuma. Nemaza kningelés

1) Orientalistische Literaturzeitung 1913, atspausta ir atskirai:
Zum Kampte um die altorientalische Weltauschauung Leipzig 1913.

2) Im Bannkreis Babvels, Miinster 1940. Sul. ka apie sI Kugler’o
darbg sako prof. C. Bezold’as, Sitzungsberichte der Heidelberger Akade-
mie der Wiss. 3. XII 1910 in Archiv fiir Religionswissenschaft XV p.
219, Dr C. Frank’as. Studien zu babyl. Religion I p. 257, prof. F. K.
Ginzel’is, Deutsche Literaturzeitung 1911 Sp. 185 ff. neminint visos eilés.
menkesniyjy.

3) A. Jeremias, Handbuch der altorientalischen  Geisteskultur

Leipzig 1913.

SAteitis¢ 11. 3.
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yda, kad niekur nepadaryta cituojamuju S$altiniy kritikos. Ir
radas Sias eiles, kaipo ligdiol tais dalykais neuZsiminéjes, ne-
gali tu Ziniy iStikimumo kaip reikiant patikrinti. Bet gi i§
analogijos prileidzia apie ju istikimumg tula abejojimg. O tai
delei to, kad augSéiau pasirodé, jog Saltiniu nurodyme apie
kitus kningelg¢je kliudomus dalykus Bas. kaip kur permazai
kritiskas, vienasaliai informuotas ir ileidZzia prie§taravimus.
Toks pat abejojimas apie Bas. nupie§to dalyku stovio teisin-
gumg, kila ir delei jo paties vartojamos analogijos. Taip, api-
briezes santikius krik$dionybés su senovés klasiska kultura
apskritai, jis raso p. 9:

»,Kaip Europos piety Sone krikscionysté besiplatindama naikino visur
pakeliul senovés klasiSskg kulturg, taip panasiai, keliais Simtmeciais véliau,
jiji pasielgé Kievo kunigaikstystéje ir musy kraste su senprusiu, lietuviy
ir latviy tikyba ir kultura“...,

arba ant p. 31:

,Beveik panasiu budu, kaip matéme, krik$c¢ionyste platinant ir pas
mus Lietuvoje, kaip ir Rymo imperijoje...*

o augsciau buvo isrodyta, kad Rymo imperijoje krikscio-
nybé nebuvo tokiu baisiu budu platinama, kaip Bas. nupiesta,
Todelei yra Siek tiek pamato abejoti, ar ir krikSéionybés pla-
tinimas Lietuvoje buvo lygiai tokin budu vykdinamas, kaip
Bas. kningeléje nupiesta. Nors irgi reikia tikétis, kad cia
Bas. galéjo mazZiau suklysti, nei ten. Visgi ir pats Basz.,
rodos, nenorés manyti, kad tuos klausimus jis galutinai is-
gvildeno. Si gi jo rasteli, kursai ,keliais, surinktais drauge,
faktais norétu Siek tiek tuos  (krikséionijos su lietuviy tautos
kultura) santikius ap3viesti, palikdamas atei¢iai platesni ju
iSgvildenimg ir aprasymg“ (p. 2) reikia skaityti labai vertingu
ypa¢ délei jame nurodomosios literaturos. Jis gal nevienam duo-
ti impulsg prie tyrinéjimo kiekvienam lietuviui inteligentui zi-
notinu dalyku i§ Lietuvos praeities. Toki impulsa Bas. rastelis
davé ir Sias eiles raSanc¢iam, uz kg jo autoriui jis ifreigkia
padéka, ir nori kad ir kiti draugai ateitininkai toki impulsg
apturétu; todelel taip ilgokai ir buvo apie 3i Bas. rasteli ,Atei-
tyje“ kalbéta. Tik baigiant dar skaitau reikalingu pastebéti,
kad tiesos eik$tén iSkélimas, kaip visuose kituose dalykuose,
taip ir g&iame neikiek nepaZemins kriks§céionybeés,
kaipo tokios. Krik§¢ioniskoji BaZnycia historiskosios, kaip
ir apskritai tiesos, nebijo. Visés krikscionijos galva peopieZius
Leonas XIII savo raste Saepenumero considerantes skatinda-
mas  prie historijos tyrinéjimo historikui stato Sias tai-
sykles: 1) nedrist sakyt nieko neteisingo, 2) nedrist uzty-
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let nieko teisingo, nepadaryt save itariamu, = kad kalbi
kam nors pataikaudamas ar peikdamas!). Taipgi tas pats
popiezius atidarydamas  Vatikano archivy duris absolu-
¢iai visiems tyrinétojams i§taré minétinus Zodzius: ,Juo
pamatingiauv bus iStirta historisdkoji ne-
sufalsifikuotoji tiesa.. tuo su didesniu mne-
permalduojamu sragumu kalbés i§ historijos
Zmogaus dvasion Kristaus BazZnycéios die-
viskumas“2). Tarnauti gi tiesai visur ir visuomet, rupin-

tis jos eiksten iskelimu visur ir visuomet—tai klekv1eno doro
Zmogaus priedermeés.

Pr. Dovydaitis.

Paskenduolé. Parasé 4. Vienuwolis. ,Audrinés®
iSleidimas N 3. Kaina 15 kap. Vilnius 1913 m. pusl. 56.

Stebétina ,Ausrinés“ literatura.

Nepaprasta savo tému parinkimu.

»Ausriné“ ir kunigu klausimas, ar-gi tai ne priesta-
ravimai?

Rodos, neva, kad ,Ausr.“ norétu duoti musu kunigijos
apibudinima. KXo-gi reiktu, kad taip butu. Bet giliau paty-
rinéjus pasirodo, kad kunigu charakteristikai paimtieji vaizdai
perdém vienadaligki ir parinkti, kad grei¢iausia ir giliausia
pakirsti kunigijos autoritg, gerg vardg ir itekme. Dristu pa-
sakyti, kad kai-kur tai net aiski tendencija kySo. Nejau gi
»Ausr.“, kuri nekartg aiskiai pasaké savo nuomone¢ apie ku-
nigija ir kriksc¢ionybe savo nebeletristikos straipsniuose, jau
tuo pacin neparodé, kad kunigo asmuo ir kunigija aplamai
negali buti bedaliskas ,Ausrinés“ literainros objektas?

Bet apie tai dar savo ruostu.

Pirma pazvelgkime verc¢iau ,Paskenduolés® turinin.

Pas ukininka Kaikari Sepeciu sodziuje tarnavo grazi,
linksma ir vikri Veronika. Ji pasipazino su tulu Juozeliu.
Tarp judvieju uZsimezgé labal artimi santikiai. Netrukus
Juozelis i§vaziavo Amerikon, prizadédamas ir Veronikai atsiusti
SSipkarte“. Vienok ,Sipkartés“ Veronika nesusilauké, lygiai kaip
neapturéjo nei maziausios zinelés nao Juozelio. Pagaliaus ji pa-
sijuto esant nés¢ia, neziurintitai, kad isgére ,zZydaukos“ druske-
lés, kurios buvo gavusi nuo Zydaukos tai ,nelaimei“ iSvengti.

1) Leonis XIII Acta III, Romae 1884 p- 268.
2) St. von Smolka, Ermnerung an Leo XIlI, Freiburg 1900 p. 67.
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Toji nuodémé, it kirminas, griau%é Veronikos sielg. Nei
vidurnakéio maldos prie kryziaus, nei vaiks$¢iojimas i atlaidus,
nei daktarélio-vengrelio vaistai—niekas negelbéjo. Pagaliaus
po ,tetulés Juozaponienies grumojimu (jai, mat, Veronika vis-
kg iSsipasakojo) ji nuéjo iSpaZinties. Nepaprastai Siurkstus
klebono pasielgimas, 2Zmoniu kalbos, bernu pajuokimai, téve
musdimas ir iSkeikimas paveiké | Veronika taip, jog ji nu-
siskandino.

Toksai tai ,Paskenduolés“ turinys.

3
* *

Neatsizvelgiant i tai, kad ,Paskenduolé“ pridengta kaz-
kokiu legendariu §ydu, kaip tai matyti i§ uzbaigos, vienok
tai realio gyvenimo - vaizdelis.

Tokiy Veroniku Lietuvoj atrastumém nebe vieng, tik ne
kiekviena ig ju... paskenduolé.

Veronikos vidujinis pergyvenimas, jos baimé ir sielvartai,
jos santikiai su Zmonémis nupiesti tikrai, bet yra ir nenuosek-
lumu jos budo aptarime. Prie§ pat savo nusiZzudymsg ji ver-
kusi ,kaltés nezinodama“. Kaip tai? Nejaugi ji savo nuo-
déeme neskaité nuodéme? Tai ko ji kreipesi prie ,Zydaukos®,
ar ne tam, kad paslépus savo su Juozeliu santikiu vaisig?
Gal autorius pasakys, jog Veronika noréjo tiktai to, kad Zmo-
nés nezinotu, nematytu, nes tai, Zmoniu nuomone, didZiausi
nuodémé. Bet tuomet ko ji meldési? ko éjo pas Juozaponie-
ne? ko visy slapstési? kodel ji nustojo sielos ramumo?—ar tai
ne aiSkus patvirtinimas, kad ir ji skaité savo puolimg baisiu
nusidéjimu, kaip ir visi jos artimieji? Ne, ji nusiskandino ne
del savo kaltés neZinojimegc, bet per daug save
prasikaltusia jausdama.

Kiti sodziaus gyventojai, ypa¢ Juozaponiené, tikrai ir
vaizdingai nupiesti.

Bet jau kas—kas, o kunigu charakteristikos, tai jau ne-
siseka ,Ausrinés“ rasytojams.

Klebono nupie§imas kur-kas pralenkia ir Bludo!) dekana
Usevic¢iu. Nejaugi tipiSkam kataliky atgailos sakramento su-
teikimo parodymui reikia tokio klebono? Sakom ,tipis-
kam“, nes visi kiti asmenis, i§skyrus j,angeli§kaji kunigeli“,
maz-daug tipiski. Klebono ,tipiskumas® Slubuoja visomis ke-

) Prie progos primename kad ,Paskenduolé“ pavesta ,Bludo“
autoriui Dobilui.
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turiomis. Manau, neklysiu sakydamas, kad tokiu klebonu, ku-
rie taip elgtusi, klausant iSpaZinties musu laikais
visai ir néra, o jeigu ir atsirastu vienas-kitas, tat tai butu
peiktina iSimtis, o ne tipiskas dpsireiskimas Kitaip vertus ir
pati dvasiskoji vyresnybeé atimtu iS tokio asmens 13ja, svar-
bia teise, jeigu tik apie tai suZinotu.

O gal autoriui reikéjo isvesti, ,sukomponuoti tok; kle-
boug, kad padaryti didesni 1qud1 i Veronikos sielos stovi,
kursai privedé ja prie nusﬂudymo Man rodos, ne. Ir be ska—
reliu traukymo, kasu ardymo, ,Spilku® barstymo ir balsaus
keiksmo kiekvieno kunigo prledermé juk butu pasakyti per is-
paZinti, ka tokios Vexomkos kataliku mokslo zvilgsniu yra uz-
sitarnavusios. Be abejo, butu tas pats ispudis i Veronika,
nes tos pacios ir ,amzinos bausmes®, nors mandamm formoj
iStartos. Pagaliaus kam butu ir autoriaus talentas, kad. jis,
neuzgaunant kity isitikinimu, nemokétu nupiesti tuju prie-
Zas¢iu, kurios veikia i Zmogaus sielos stovi.

Delko tokia $viesa kunigainudviediama, aiSku: mat noreta
apJuodum ir pazeminti kunwuq ne tik atéaluslu, bet ir tikinéiuju
akyse, ir kas toliaus seka—diskredituoti pati Kristaus moksla,ka-
taliku BazZnydéios skelbiama. Tiesa, ,,Paskenduoléje® tai ne la-
bai kyxo, bet ,Uzzélusiam take“ tai—kupinai.

Neikiek mnemanau teisinti visus kunigus. Ju . tarpe
yra ir tokiu, kurie girtuokliauja, nepildo savo paSaukimo
priedermiu ir net... et, ko ¢ia, zmogutis, ir bepasakosi; nore-
damas daug v1sok1u pelktmu ir pa,plklmancm dalykeliu prikos-
tum. Yitam aLve)yg]e reikia visuomet atsiminti draugo A.
Zodzius: ,Saulei tenka spindéti ir giedrig vidurvasario dienaz
ir per rudens rukus, ir per girios tankumyna, ir per plysi i
suklypusial luéue]Q, ir per deimanto prizma. Saulés §viesa
gion priima jvairiausias formas, nors lieka vis ta pati. Ir
tikybos negalima kaltinti, jei jos spmduhdms tenka pereiti per
ZmogisSka, nuskurnnq ir bédinuma, jei daZnai tenka Sviesti
persilauzus per menka dvasig, ang$tg galva, siaura prota,
silpng siela. Tikéjimas daznai turi netikusius savo skelbimui
pasiuntinius“. (,Ateitis® I tomas, pusl. 417.) :

Dar vienas dalykelis. Ant 13 ir 14 ,Paskenduolés“
puslapio randame S3tai ka:

Nors jan seniai darbsti Lietuves kunigija amzinai prakeiké ne tik
vakarulkas, bet ir tuos ,tamsuolius“ ukininkus, kurie jas pas save priima,
te¢iau toji ,prakeiktoji velnio svodba“ dar ir Siandien galutinai nei$nyksta
ir. tebegyvuOJa »tamsesniuose® Lietuvos uzkampiuose, uzlaikydama senobés
paprocius, zaislus, dainas ir atnaujindama tuos, katalikybés nugriautus, do-
ros rysius, kurie kadaisiai buvo tarp bernelio dobilélio ir merﬂreles lelijéelés.
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Patyrinékime tas priezastis ir aplinkybes, kurios sutvéré
‘Veronikos tipa, tuomet mums paaiskés dar tuli autorlaus ne-
apsiziuréjimai ir tik-ka paduotoji iStrauka.

Prie puolimo Veromkaz privedé perdaug intimiskas bend-
ravimas su ‘Juozeliu. Nebutu‘Juozelio, nebutu nei nuodémés,
nei kanc¢iy, nei persekiojimu nei... pacios paskenduolés. Kaip
Veronika susipazino su- Juozeliu, i§ apysakaités nezZinome.
Reikia spéti, o tie spéjimai gana aiskus. Verounika, kuri ,mo-
kéjo ideiti visus kadrilius, visas polkas“, kuri, pasak paties auto-
riaus, buvo pirmutiné ir va,karuskose be a,beJo buvo viena uo-
hausm vakarugku lankytoja. Tu gi, matomai, Sepetiu kaime
niekuomet nestigdavo, nes ,darbsti Lietuvos kunigija“ ten dar
nespéjo ju iSnaikinti.

Aisku, kad vakarudka buvo pirmutiné priezastis uzmez-
gimo rysiu tarp Juozelio ir Veronikos, o tuo paciu ir puolimo
priezastimi. Veronikos nelaimé, tai- tiesioginé vakaruSku pa-
sekmeé.

Nejaugi Juozelio ir VCIOIIII\OS rysius, vakarusku uZmeg-
stus, galima pavadinti doros rysiais? Jeigu tik tokie butu
autoriaus idealizuojami ry$iai“tarp bernelio dobiiélio ir merge-
lés lelijélés, tai ar jues galima pavadinti doros rySiais. Ma-
no ifmanymu, ne. O gal gerb. Vienuolis mano, kad nuodémé
—tai dora, kad Veronikos puolimas ne nuodémeé, vien tik...
doros apsireiskimas? Ne, tam nesinorétu tikéti, nors ir jau-
¢iamas kaz koks tarp elluclu pasléptas Veromkos idealizavi-
mas ir iSteisinimas.

Jeigu ne, tai ar kunlgua blogai daro, naikindaina tuos
»,doros“ rysius ir stengdamasi prasalinti Veroniku atsiradimo
priezastis? Man rodos, ne, ir viliuos, kad visi su tuom sutiks

Tokiuo budu ir toji vakarusku . ,apologija“ pateko apy-
sakaiten, tur but, tik per korekturos klaida, ar autoriaus ne-
apsiziuréjima, o jeigu ne, tai ji vien tik... tus¢ias Suvis.

Pumpénai, 12-VJI-13 m. | : Stud. K. . B.

Zemaités raStai. I sgsiuvys. J. @r P. Leony lei-
dimas. 1913. Vilnius. 46 pusl. 15 k. (rodos).

- Kas i§ lietuviy nezino Zemaités. Jos rastus galima
priskirti prie tos ru8ies rastu, kurie patariama perskaityti gi-
lespiam  susipazinimai su: lietuviu  kalba. Nors paskutiniais
laikais ir randasi Zemaités rastuose tendencijos grudeliu, vie-
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nok del savo mokéjimo vaizdingai nupieSti musu sodie¢iu kas-
dienini pilkaji gyvenima, ji stovi pirmoje musu beletristuy eiléje.
Plagiau apie jos rastus pakalbésime susilauke daugiau
sasiuvu. Tuom tarpu patartina visiems perskaityti Siag pirmg
kningute, kurioj tilpo: Rudens vakaras, AtZala, Motina “ir
Studentas. ; S8, <
Sinos rastus redaguoja pati autoré ir p. J. Jablonskis.

B.
Zaliosios girios giesmés (Krykliniediy dainos) Su -

rasé Dievo Muzikantas. ISleido Antanas Dirsé. Vilnius,
1913. 16 pusl. 1

Tai mazytis folkloro rinkinélis. Jame tilpo 20 daing,
palie¢iandéiu Zaliaja girele. Savo prakalboje Dievo Muzikan-
tas gailistauja, kad giriu-girelés vis nyksta ir nyksta. Vie-
na garsigju AugsStaitijos giriu buvusi toji, kuri tesiasi nuo
Paneveézio - Birziy linkon. Ja 2Zmonés vadino ,Zaliaja“. Ir
ja pasieké tas pats likimas: netik girelé, bet ir ja apdai-
nuojanc¢ios dainelés jau nyksta. Jai atminti ir i8leista Si
i zmones kninguté.

B.

Vaivoryksté —literaturos ir dailés laikrastis. Pir-
moji kninga 1913 m. Vilniuje 208 pusl. Kainajjmetams
350 kap. (atskirg kningy 1 r.20 k.) Leidéjas Jonas Rin-
kevic¢ius, redaktorius Liudas Gira. Adresas: Vilnius- paé-
to dézuté 63.

Tai seniai pageidaujamas lietuviu literaturos almanachas.
Jo atsiradimas taip nusitesé, kaip teisingai pastebi’ gerb. re-
daktorius, delto kad musu gyvenimas yra nuolatiné kova ar
tai atgimimo metu, ar tai dabar laike to begalinio skirstymosi,
0 toji kova taip uzvieSpatavusi Zmoniu sielose, kad jie intere-
suojasi tik karo dainomis, ar rastais partiju obal-
sius skelbiandéiais. Tasai nesiinteresavimas kuo kitu, esa, labjausia
ir slégia literaturos klestéjima. Taip tai taip, bet pasakyciau ir
literatura iddalies kalta del to nesiinteresavimo. Juk paimkim
kad ir §tai ,Vaivorykste®: eina didele sunkia kninga kas tris
meénesiai; i§ senesniuju zinomuy musy radytoju kol kas tik
Maironis raso, kiti gi, i§émus Liuda Gira su Vincu Kréve, ne
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kaszin kur nubégo nuo taip iSkritikuotos ,Ausrinés“ ir ,Aftei-
ties* ,literaturélés®. Kas kita butu, jei patraukus daugiau
zinomy senesniu rasytoju ir talentuotus jaunus, isleidinét kas
ménuo ir daug mazesni laikrasti (Zinoma, atskirais num. ir pi-
gesni, nes tokie nesestantieji dalykai, kaip literatura, daug
daugiau ‘galéiu issiplatint atskirais num.) ir talpinti per visg
puslapi ilustraciju, kaip daro ,Niva® ir kiti panaSuys literatu-
ros zurnalai, tai tukstanti karty po 17 éméju butu susilaukta.
Dabar galima abejoti, ar ilgai tvers nors prakilnus ir nau-
dingas, bet neatsakancéiai vykdinamas darbas. Taipgi i8vaiz-
da ir uzvardinimas (,Vaivoryksté!“), mano nuomone, neatsako
rimtam literaturos ir dailés Jaikraséiui. Bet 8 blogg
ispudi isblagko Maironio poema — ,Musy vargai“. Dar tik
pirmoji jos dalis. Ja paskaites Zmogus laukti nesulauki tasos.
Neiskenéiu nepadaves keliu eilu¢iy, kurios kaip gyvos liete lie-
jasi i§ po amzinai jaunos gerb. dainiaus plunksnos: '

Paskui... studentu i Maskvos

»Ant augsto kalno Satrijos
Prisieké naudai Lietuvos

Retai kas nakt] nebijos

Slapéia su dvasiomis kalbéti;
Bet dienal!.. koks tai reginys!
Jo nieks ant Alpy nemainys
Ir ¢ia Zewmaicius ims myléti.

Todel tai budavo retai

(ia Sutkaus Jono nematai,
Vos saulé iS piety nusvito,
Pagrizes i tévy namus,
Jisai, kur buves kur nebus,
Ziurék, ant kalno uzsirito.

Tikrai, aplinkui taip graZzu!
O jis dar kudikiu mazu
Visus takus c¢ionai iSmyné;
vionai ant savaiciy keliy
Nuo wokslo grizes i§ Siauliy,
Su Donia riesutus beskyné.

Darbuotis, kiek tik jiegos gali;
Gia iskalbingai, pakiliai
Mokino Donig taip giliai
Myléti savo grazig Salj.

Gionai apskleistas spinduliais,
Jis magste Lietuvag keliais
Naujais iSvesti, daug nuveikti!..
Ir kiek sumanymy Kkity,"
Svajoniy, prisiegy augsty
Nespéjo kalnas jam suteiktil

Lyg kokio milzino tautos

Jo klausés Donia, ir karStos -
Ugnies liepsnelé must pradéjo;
Nebeuzmigdama nakdcia
Donuté verké paslapéia:

Ne vien tévyne pamyléjol..

Trumpai, o kaip ry$kiai ir vaizdingai nupieSta, atsigéreét

negalima. Idomi taipgi Igno

darko ispudi).
Is eiliu paZymeétinos:

einiaus i§ musu inteligenty gy-
venimo apysakg ,Bangos siau¢ia® (tik provincializmai kiek

,Kalevala® — L. Giros vertimas,

ir ,Hiavathos medziokle* H. W. Longfellow (Kalédu Kau-

keés vertimas).).

Kiti smulkesni. dalykéliai paradyti stili'm ,modern
panadiu i ,AuSrinés* rasytoju stilig... su daugtaskiais ir daug-

ZodZiavimu.
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Gi Vinco Krévés ,Pratjekabuddha“ daro sunky ispudi
kaip forma, taip svetimu mums lietuviams turiniu. Stadiai
nepazistu ,Ezero Gilsés“ ir ,Saruno“ autoriaus!

Tecéiaus neZiurint viso to, ,Vaivoryks§té® palaikytina ir
platintina, nes manau toliau, kiek aprimus visuomenei ir at-
vésus karo upui, atsiras interesavimos tuo vieninteliu grynos
dailés organu ir tuomet bus galima kas reikia patobulinti.

Ypaé¢ patarciau , Vaivoryks§te“ draugams ir draugéms.

Meélynasis Silas.

Vaivoryks§té — antrop kumva 1913 m. Literaturos
-dailés Zuarnalas. '

. Sioje antroje kningoje poezijos skyrius tyéia ivairus ir
didelis. Cia mes randame rimtas ir jausmingas eiles ,Moti-
na“ M. Vaitkaus, originalés balados tonu parasytas ,Pasken-
dusis varpas“ M. Gustaic¢io, erotiSko turinio — K. Kaukeés, i$
liaudies motivu — Paparonio, lengvutes, graks¢ias ir vaizdin-
gas Putino, paprastas, daugZodzZiuotas bet mazai turiningas
Adomo Juodojo, iskilmingas — F. KirSos, labai vaizdingas ir
&velnucéiu tonu—K. Binkio.

Kalédn Kauké matomai meégsta rasyti - erotiSkas eiles.
Apskritai musuy rasytojai ir poetai vengia §io ,tono“ ir gerai
daro: jisali kaip tai netinka musy lietuviskai dvasiai, o antra,
perdéti idealizavimai ir apdainavimai gro%és graziosios lyties
visiems igriso beskaitant jau svetimus raSytojus.

Taip pat vartojimas ZodZio ,merga“ (,Jura ir mergos“)
man rodos poezijoje ne vietoje. Plusdami tik -sako: e, tu,
merga! Juk turim mergina, mergelé. Kauke
pradeda eiles graziai: ,Kai mergelés grébé Sieng“, o uzbaigia

»AS &ia Pat sykiuJturéjan (12 M. S).
Jur@ ir mergas!

_ Pas mus S$io ZodzZio vartojimas praplito aciu Vincui
Krevei.
Perskaites Kaukés eiles ,Paveikslas“ a$§ uZsidegiau ei-
liavimo karsg¢iu ir i puse minutés paraSiau:
Fotografija.
»Ziba Sviesios akijs, akis,

Kal stiklai.
Barkso balti dantjs, dantjs,



Kaip kapliai.
Styri rankos, rankos, rankos
Kai grébliai. .
Standrios, standrios krut;s krutjs,
Lyg kelmai.
~ Igos ilgos kolos, kojos,
Kaip ZIOO‘llal i T e

Parases sias eiles émiau ir nusigandau: kas bus, jei pa-
matys jas zinomas musy kritikas M. Grlgoms? Bet pagalvo-
jus kiek nusiraminau: jei- vepamaté lig §iol -,PaveiksloY,
pavyks prasprukti ir su ,Fotografija“.

Gale Zurnalo yra daktaro M. Gustai¢io studija ,Orien-
taliné srové Europos literaturoje.“ Toji srové, pasakysiu a§,
yra jau ir musu jaunoje literaturoje. Inesé ja pas mus Vin-
cas Krevé savo ,Pratjekabudha“ (&ventu Gango vilniu pa-
saka), taipgi ,pasaka“ — ,Indas, kuriame karalius laiko ge-
riausiaji savo vynag“.- Zinoma, tai laikinas apsireiskimas: V.
Krevé, kai nori, buna ir labali“lietuviékas ir tévynéje randa
siuZelq. :

Sioje antroje I\IIID“OJe V Kreves yra keli txumpuclal
dalykai, i kuriy placiau pamineésiy . ,Genio dali“. Cionai
dUtOI‘ll]S pasak()]a, kaip sédéjo vasarg mléke ant kelmo sautu-

a (ne muskieta) ant keliu . pasidéjes. Sédéjo ir maste, apie
kq §lama ramus, tylus iStekiniai medziai, norédamas suprast
gyvenimo prasme, lyg ir ‘Jaukdamas atsako i kankinanti  ji
klausimg i§ S$lamanéio misko, i§ genio, kalenanéio sausamedl
i§ savo ,Sunuko*. Bet veltui. Ir tik nuSovus geni ir Sunu-
kui“ ji sutriuékinus, taip autorius atsako i klausimaz, delko
jisai gyvena:

yZinau, kam as gyvenu, koqu pasaka kalba iStektiniai medzm, ko-
kia pnshpq kusSta vienas kltam

,Jie kustasi, jog as, z.mogua, pasaullo valdovas, terpu arq aras, gx-
venu, kad suva alkanas nebutu

yJie kustasi, kad aS uzméSiu zZeme, kur 15(Lgs apube 1stekme 0
toje apuséje atsiras maza kirméléelé“...

Licenta poetical }
Kiti dalykai neuzbaigti, todél kol-kas apie juos nei ne-
kalbésiu. rigieadhal
; IHEN] Meélynasis Silas.
1-X1-13 m. : {1
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IS moksleiviu gyvenimo.

Peterburgas. ,Liet. Zin.“ 120 N Ant. Naujokaitis
rado: Spaliu 3 diena buvo pirmas §iais mokslo metais ,Stu-
dentu Mokslo Draugijélés* susirinkimas. Draugijéelé pradeda
ketvirtus gyvavimo metus. Sj Kkarta susirinkiman, be prof.
E. Volterio atvyko 12 sgnariy studenty. Buvo svarstomi §ie
klausimai: |

1) Percitu metuy veikimo apyskaita.

2) Nauju sanariy priémimas.

3) Naujos Valdybos rinkimai.

4) Programa kitiems metams.

5) Kiti klausimai.

Is apyskaitos pasirodé:

Kuopelé isteigta spaliy mén. 1910 mety, tais metais ji
vadinosi ,Litvoviedienija“ arba ,Litvonologija“.  Darbavosi
kuopelé tais metais ligi Kalédu, nes po Kalédu, apskelbus se-
mestrini streika, paliové, kartu su viso wuniversito veikimu,
ir kuopelés darbavimasis. Per pirmgji semestra buvo iSviso
6 susirinkimai ir perskaiiyta Sie referatal ir praneSimai:

1) K. Buga ,Kai-kurios Zinios i§ Lietuviy sintaksés®.

2) M. Peciulionis ,Apie Dzukus“.

3) A. Voldemaras ,Genezis Lietuviy ideologijai‘.

4) Ign. Koné¢ius ,Ispudziai iS kelionés po Zemaicius“
(aprasymas kryziu, stovylu, koplytéliu, joneliu etc)

5) Ign. Kondius «Valstie¢iu budas Zemaiéiuose».

6) V. Didziulis «Apie medZiagos rinkimg Lietuvos
geografijai».

1911 —1912 mokslo metais padaryta 9 susirinkimai ir
perskaityta Sie referatai-pranesimai:

1) Apie ,Vasaros Darbus“ ,AuSrinéje“.

2) J. Balc¢ikonis ,Apie laume-laime lietuviu pasakose
ir dainose®“.

3) J. Krisc¢iunas ,Apie ukio stovi Suvalku gubernijoje“.

3-a) Tas pats prane§imas rusi§kai ukrainie¢iams su lie-
tuviais bendrame susirinkime.

4) J. Rimkevi¢ius ,Apie d-ra J. Basanavi¢iu® (delei 60
mety sukaktuviu). '

5) A. Sugintas ,Apie Vinco Kudirkos (Kapso) publicis-
tikos rastus®.

6) J. Elisonas ,Apie folkloro rinkimg*“.

Beto, prof. E. Volteris kiekvienam susirinkime suteik-
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davo ziniy i§ lietuviu bibliografijos ir duodavo $iaip naudingy
patarimy. Sanariy tais metais buvo 20—25 zm.; susirinkiman
vidutiniai ateidavo 10—12 zm.

1912—1913 mokslo metais hetuwal padaré 10 susi-
rinkimy (6—prie§ Kalédas ir 4-—po Kalédu), buvo perskaity-
ti Sie referatai ir praneSimai:

: 1) Ign. Konéius ,Programa renkant medziaga apie tro-
bésius Zemaiciuose“.

2) V. Kvieska ,Apie Prusu hetuvms“——lspud?dal i§ ke-
lionés po Mazaja, Lletuvq

3) J. Rimkevic¢ius ,Apie,Vilniaus gub. lietuvius“—ispu-
dziai iS kelionés.

4) V. Zadeika ,Apie Dzukus“ (Suvalkijoje).

5) A. Naujokaitis ,Apie Zanavykus“.

6) Ign. Koné¢ius ,Apie Zemaiciu liaudies medicing“.

7) J. Rimkevi¢ius ,Apie T. Narbutg ir jo paZiuras i lie-
tuviu lenku unijg“.

8) V. Kvieska ,Kritika Dobilo romano ,Bludas“.

9) J. Rimkevié¢ius ,Apie Zemaicius.

Po referaty kildavo labai daznai gyvu ginCu, Kkuriuose
dalyvaudavo ir prof. E. Volteris. Ligi Kaledu beveik visi pra-
nedimai buvo pavesti Lietuvos etnovrafual paZinti; po Kalédu
kiek daugiau paliesta ir literatura.

Beto, ligi Kalédu prie ,St. M. Dr-jélés“ gyvavo dar la t-
viu sekcija, isikurusi vasario mén. 1912 m. ir iSgyvavu-
si tiktai vienus metus. Latviu sekcija padaré iSviso 6 susi-
rinkimus; referatu perskaityta 4.

Susirinkimas isrinko &iems metams Valdyby (laiking),
kurion pateko: V. Kvieska, Br. Dailydé ir J. Varekojis.

Kadangi Siemet sukanka 3 dideli jubiliejai, butent: 10
mety spaudos atgavimo, 100 metuy Daukanto gimimo ir 200
metu Duonelai¢io gimimo, tat kuopelé ketina tas sukaktuves
paminéti, rengdama referatu apie tu veikéju darbavimasi, ju
veikalus ir t. t. Tuo tikslu iSrinkta 2 kom., kurios turi pa-
sirupinti surasti referatn ir jiems medziagos, kad prideranciai
prie referatu prisirengus. I Daukanto komlsuaz ieina L. Noreika
ir J. Varekojis, o i Duonelai¢io—A. NaUJokams, V. Vilkaitis ir
Br. Dailydée. Tinkamai tu veikeéju atmindiai paminéti ketina-
ma pasiulyti Peterburgo lietuviu draugijoms sutaisyti dideli
jubiliejini vakara su paskaitomis, o paé¢iai ,St. M. Dr.“ pa-
daryti susirinkima universite svetimtau¢iams supazindinti su
musu veikéjais ir ju darbais.
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PanevéZys. Jau antra kartg skaitome ,Ateityje“ ko-
respondencija apie Panevézio mokines, bet deja, daug jose ne-
tiesos, kas ir nenuostabu, nes rasé jas tie, kurie arciau mo-
kiniy-lietuvaic¢iu gyvenimo nepazista. Tik liudna, kad vieton
pas’klausus mokmlu korespondentas paduoda visuomenei i$-
svajotus faktus ir nedZentelmeniSkai“ mokines uZgauna, vie-
ton jas pamokines. ASenai norécéiau atitaisyti tas klaidinga,s
zinias, pranesdama kelelg zinudiy i8 musy lietuvaidiy gyveni-
mo, 0 kartu paduodu ir statistiksg, Panevézio keturklasés—Ma-
rijinés mokyklos, kurios mokine esmi. Mokiniuy-lietuvaicéiu
lankanéiu mokyklas, (turiu omenyje paaugusias) Panevéziyje
labai maza, nors ir sulig korespondento ,Kékérezo“ ZodZiu
«PaneveZ)s skaitosi Lietuvos §irdimi». Mat, sodiec¢iai beveik
nesiuncia savo duktery i vidutines mokyklas, sakydami: «Kam
joms reikalingas mokQIas, juk jos Kkunigais nebus», o kurie
ikalbéti kity ir atveZa savo dukteris, tai dainiausiai jau pri-
augusias, kurios del mety negali  pastoti. Gia yra svar-
biausi priezastis, delko taip mazai lietuvaiéiy vidutinése mo-
kyklose. Kol sodziuje neiSsiplatins nuomoné, kad ir mergai-
téms reikalingas mokslas—neturésime didesnio skai¢iaus mo-
kinig-lietuvaiéiy?).

«Draugas» Kékeérezas 2-me «Ateities» numeryje abejoja,
,ar atsirastu bent viena gimnazisté, kuri nesigédytu prisipa-
zinti save esant lietuvaite*. Nors ne esmi gimnazisté, bet
visgi vardan tiesos turiu pazZyméti, nes turiu draugiu gimna-
zisCiy, kurios vieSai sakosi lietuvaités esg, ir tikybg lietuviu
kalboje atsakinéja.

O kg del fakto i§ mokiniy lietuvai¢iu gyvenimo Kekereé-
zo paduoto —jis yra neteisingas, nors ir sakosi savomis aki-
mis ji mates. Mokiné N. ne su motina éjo, bet su tarnaite,
kokiais ten reikalais, ir griZo ne del pazistamo ,bajorai-

bet kitu tikslu.

Bet jau paliksiu ramybéje ,drauga“ Kekereza, tik pa-
targéiau jam draugiskiau su draugémis elgtis.

Viedas gyvenimas musu del aiskiu prieZas¢iu negal bu-
ti Zymus. Pacios mes jau seniai lavinamés, skaitome, rasome,
pasikalbam apie savo reikalus, ir apie tai, kaip ateityje dar-
buotis del tévynés ir BazZnycios labo. Musuy obalsis—ne tus-
¢iais Zodziais girtis, bet darbuotis ir lavinti save, kad prisiruos-
tumém prie laukianc¢io musu gyvenime paSaukimo. Rasau Si-

) Naudlnga butu pla¢iau pagvildenus $i klausimg , Ateities“ skil-
tyse. Red : _
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ta, korespondencijg ne del to, kad paredydiau mus sugebant ir
paradyti Si-ta, kaip Kekerezas i§ musy laukia, bet i§ dalies
kad atitaisyti klaidingas vietas jo korespondencijos.

(ia pridedu ir statistika Marijineés keturklasés mokyklos,

Klasé Lietuv.| lenk. | gudz. | zyd. | vok. | iSviso

prieskl. 6 1 28 15 10 1 50

I klasé 5 9 I 16 12 3 45

II klasé 1 16 14 17 — 48

III klasé — 7 16 16 - 39

IV klasé 2 5 7 1 I} 16
Isviso 15 55 68 56 5 208

Asara.

="l —— :

Redakecijos atsakai.

Zigmui Varnénui. Dr. eilés silpnos. Paimkim ,Prie kapo“: dr. ra-
-mindamas ,ja“ sakai:
yneverk, neverk, jauna skaistveide,
»gailiy vis asary neliek...“
o paskui gale eiliy jau:
ylen pamatysi ir mane
,S8u asaroms ant jauno veido“.
yNemunu“—mazal suprantamos, néra ritmo ir rimas menkas. Su sekimu
ermontovo taippat negeriau vyko; stai pavyzdis:
Tauré gyvenimo (pagal Lermontova).
,Geriam i§ taurés gyvio (? Red.)
,Su uzmerkta akia
»Ir patis Sonus (!? Red.) vilgom
,Vis aSara gailia“.
Pranur Daugelieciur, Dzulur, Lapeliut 1r Vydniunui. Gavome.
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J. Rudenwui. ,Drauga“ nedésime. Turinys menkas; daugiau ten fo-.
tograﬁ]os, negu dailés. Forma irgi silpnoka. Be to , At. “ uimta daug vietos.

Misko Sakalus. Draugo raStai pervienodi. Kalp »Paskutinis vakaras®,
taip ir ,Audra® prasideda ir uzstbalgla (gan graziais tiesa) gamtos apra-
Symais. Na bet tai gal netycCia atsitiko ir didele yda to dar nepavadinsim. Bet
turinys rastq supnas. »Audroje“, matyt, noréta nupiesti vidujinis Banionio
gyvenimas, jo nswhologua nepavyko, nes vos tik pavirSutiniai dr. uzkliudei
tg svarby klausimg. Audra prasidéjo, audra pasibaigé ir viduryje audra, o

galy gale... vieni zodziai ir JOklO lspudzlo.

»Paskutinis vakaras“ Audrag negeresnis. Dailiojoje literataroje
reikia vengtl »fotografis§ky® aprasqu Nenaturaliai taippat, kad senis Mé-
lynis iStisg kapinynan kelig manytu apie savo praéjusias gyvenimo dienas ir
nebent kaip manytu, o paexhul. kaip jis pas tevus buvo, kaip persiskyré.
su tévais ir t.t. Antra, gyvenimo neganétinas pazinimas: sunus persiskyrgs
su tévais juy nelanko, nors gyvena kaimynystoj; rodos susipyke, bet ne: mi-
rus tévui sunus sugriZta save gimton bakuzén ir gailiai verkia. Betgi pa-.
tartumém dr. nemesti toj sritij besilavinus, nes stylius lengvas ir dr. Sirdies
Jjautrios esama.

Zvanguciui. Netilps. Jaunikaitis nupicStas labai neaiSkiai ir nesu-
prantamai. Kodel pavadinta—i§S moksleiviy gyvenimo.

Kaukiur. Dr-go eilés pavestos Gerb. Maironiui netilps, nes gavom
jas kuomet 10 num. buvo jau spaudoje.

Ziedur. Dr. rasai:

» Véjelis osia, vos glrdet

sKaip jis kedendamas lapus

»Nellaujas jiems k@ tai smbzdet

»Pirstu parodes 1 kapus®.
Musy nuomone, ziuriut i kapus ]uokll krésti negalima ir kuient: neverta.
Arba toliau:

» Aplink kmp pradeda paisyt

»Ménulio Sviesys spinduliai.®
Pas mus z0di paisyt kitokioj prasméj vartoja: sako, tété kad paisé, tai
palqe vaikg dirzu.. . Netilps.

Birutés ainiui Palangoje. Dr. matyt turi dovang témijimo, galvoji-
mo. Truktsta tik gilesnio prietikiy nagrinéjimo, taippat stoka suriSimo tuy
prietikiy poetiskon harmoningon vienaton. Delto raSinélio nedésime. Drau-
gas nemésk lavinesis, i

V. Ziezirbar. Dr. paveikslélis mums netinka: dailés jame neikiek néra.

Kardur (Jurbarke) ir D. Vargdiemiur. Draugy puikuys norai, sie-
kiai ir troskimai, tik forma, kuria ta viskg iSreiskiat, Dbaisiai netobula.
Eiles rasant reilia prisilaikyti tam tikry taisykliy, kurig dr-gai matyt
nezinot. .

lz. G-wui. Draugo ,Kataliki§kai-visnomeniné Akcija Lietuvoje®
jau seniai gauta. Per tg laika, kol siraipsnis buvo rasomas ir kol jis
ilséjos musy portfélyj, gyvenimas atnesé tiek permainy, ikunijo tiek suma-
nymij, kad daugelis dalyky draugo rasinelyj atsiliko nuo gyvenimo ir ]au
nebesirisa su juom. Todel mes pabmaudomme vien tik pirmgja dalimi ir,
zinoma, atsizvelgdami 1 tai, permainysime rastelio pavadinimg kitu, tinka-
mesniu. Neuzmirskite musy ir ilgainiui.

Skirpstur ir SiaustaiGius. Folklor@ apturéjome. Aciu.

Jonui Stankeviéiui. Draugo korespondencijoje perdaug asmenisky
dalyky. Nedésime.

QK S-wi. Jau apic tg pati dalyka buvo rasyta 10 ,At.“ n-je. Taigi
nedésime.
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Mauskalniur. ,Delei dr. Valanc¢iuno atsako ,At.“ N 5-6-7“ — ne-
désime. Pirmiausia, kad remdamasis tuom, ko negalima vieSai pranesti, o
vien tik bendrais zodziais paminéti (kg draugas ir darai), draugas nieko
i§ skaitytoju nejtikinsi—redakcija-gi ir beto zino. Toliaus, kai-kuriuos da-
lykus pati redakecija atitaisé savo prieraSuose. Tuos dalykus straipsnyje ap-
leidus, beliko tik tiek, kad déti neapsimoka.

Juozui. Gerai, kad draugas parasei. Visgireiktu ir savo tikrajg pa-
varde redakeijai pranesti, nors draugo pavardé mums ir zinoma.

Birdy ateitininkes. Murgmos, baigusios keturklasg miesto mokykls
ir islaikiusios kvotimg i8 lotiny kalbos, turi teis¢ stoti vaistinén ir laikyti
kvotimus | provizoriaus pagelbininkes, provizorins. Kvotimai i§ lotiny kal-
bos galima laikyti prie kiekvienos gimnazijos ir, rodos, kiekviename laike.
Kvotimui reikia txuput; dauuxau, negu 4 klasiy gimnazijos kursui. Apie

» TEMHa3id Ha gomy® ir panaSius zurnalus galima tik tiek pasakyn jog tai
dauolau xbiznio% dalykas, o ne mokslo. Geriausia iSmokti iS mokyklos
rankvedzxq ir imant lekeijas. Nepatartumém leisti pinigy tai ,['mmEasia ma
Zomy“, nes tai daugiau negu abejotinas dalykas.

. Narui. ,Atei¢iai“ petinka; jdavéme ,Pavasariui®

b ,,Pradzna ir 1ss1plet0}1mas blalvybes ir t.t. uzklausimg
gavome. Skaitysime.

Al. Pranckevyéiur. - Folklora gavome. Aciu.

J. Migdolur. Bus sekanciame n-je.

=l —
SVARBESNES PATEMYTOS SPAUDOS KIL.AIDOS:

,,A.teities“ num. 3 Siu mety pusl. 120, 16 eil. i§ virSaus atspausta:
esmeg esantiq turi buti: esmg esancia. Pusl. 120 eil. i§ virsaus atspausta:
tarp pazzstanczoyo turi buti: farp pazzstanczoyo

»Ateities* num. 4 pusl. 170, 12 eil. iS apacms I, 505 turi but:
I 50) 51. Pusl. 176, 19 eil. is apaéios: pagiedota 3 giesmelé: - turi buti:

pagwdota gresmelé.
— 0=
AUKOS ,ATEITIES“ NAUDAL

Marijampolés Ateitininkai 8 rub. 40 kap. (pinigai, likusieji nuo
vainiko a. a. A. Civinsko. 10rub. Kun. St. Rauba Naumiestyje, Suv. gub.

=0 —=

Redaktorius ir leidéjas
KUN. A. DAMBRAUSKAS

Saliamono Banai&io spaustuvé Kaune Did. Vilniaus, g. Ne 34.
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Naujamieséio (Panevézio ap.) tarmeé.

(Is Ustronés Vidugirydiu uzrasé Kun. J. Tumas).

P asarga. o=neaiskus garsas; é—=ei;

Oi, mergytél(e), t(o) mani mylé;s,
Ont rudenéli puikavoét pradéjé,
Zadéjé suskinti man Zaliu ruteliu,
Zadejé nupinti rutu vainikéli.
Suvita rutiales man ranko beturint,
SudZiuva Sirdiala, ant tavi beZiurint.

Ont azerélia rimojv, rimojo,
Baltes ronkiates mazgojo.

Oi, jus ronkiales baltosios,

Kam jus patiaksit, meiliosios?
Jéi uz giara vyrialia, dékavos,
Jéi uz kokia balamuta, priraudos

Asmu jaunikaitis i§ Vilnios miestelia.
Isjojo ulioti ont juoda Zirgelia.

Su zine tetusio, sianos motinélés
Isjoj6 jaskoti jaunos mergytélés.
Nejeskodams turta, keipo kiti Zmonis,
Tiktes jesko méilés, tikros padabonés,

Nejeskod turtingos, kad Simtus Zadétu,
Tik jeskd mergdités, kad mani milétu.

Miéla mergitéla, pas katro atjojo,
AsS tamstos bernelis. Ar pasidaboji?
Kad uzZ mani eiti neturi akvatos,

O—anu



Neatsakyk rusce, nedarik sarmatos.
Bernelis mergaité ronkiale suspaudia
Ir j6 pri salalés sava prisiglaudia.
Prasa jis palalmmt sianu tetuséliu
Nejeskd is tomstu jokiu pasogéliu.
Tamstos pasogélis del mani dukriala
Grazé uzauginta doringa mergials.
Mano mergytéla, pas katro atjojo,

‘Kad ir neturtinga—as§ tamsto daboju.

Prasoé unt darZeli Zaliu rutu skinti,

Bus mana Sirdialé tinai nuraminta,

O kaip man nuboda po rutu darzeli,
Rodu kad j6 gaudio sdu jauno berneli;
Nia taip yra rodu jauné istekéti,

Keip nerodu yra apkalbes girdéti.

Dabar Sio gadiné’ daug Zmonis pramano,
Nug dvidiasimts mietu rukuoje uz siano.

Oi, niekur néra tokiu Zolinu,
Keip mana darzeléli.
Sidabra lape, duksa Zedels
Pries saufate mirgéja.
Oi. niékur néra tokios matuteés,
Kaip mana motinéte.
Jin terpu ponu, terpu bajoru
Uz stalalio sidéja.
Besédédamo, berimodamo
Dukriate paZadéje.
Uz girtuoklélia, uZ laidokélia
UZ Selmos bernuzélia.

Oi, mergyte - mergytélo,
Ko t{upamislijé,
Kad uz viéna bernuzélia
Visus nutrotijé’.
Zind’, keip buve
Niazine’, keip busi,
Ar varguosi—klapatuosi,
Keip Zoto, sudZiusi.
Linksmumes, graZumes
Zalia vainikélial
Kam gi jémé, mergytéla,
Bdlto dipkelélj?



Linksmumaes, grazumoes
Mergidiciu panysteés!
Kam jémé, mergytéla,
Stono moteristés?

Ar nubodo pas matute

Raskazi vaiksGioti?

Ar tdu sunkes wvainikélis

Ont galvos nesSioti?
Pasimislik, mergaitéle,
Kad nebesugrisi,
Koip zedialis terp Zemeliu
Tin tujen zZudisi.

Oi, smutnos, smutnas vakaralis
Smutni mergla,la uz stala sidéja.
Sviruoj’ galviala, keip mirtos Sakiale,
Dusuoj’ sirdiala, keip rnlsl\a paukstiato
Oi, rimok - rimok, jaunoj’ mergiato,
Nia musu pradéte, teip Dieva zadéte.
Zibo Zvakiale ont balta stalalia.
Krinte asarélés ont baltu ronkialiu
Oi, palidékit, brolé, siasutéiés,

Lig anytos wvartu, kad siasuo niaverktu.
Kad ir palidéja brolé’, siasutélés,

Bet jin nepaxstOJa-- balseliu randO]a
l\ll)kll’lt brole’, béruosius zirgelius.

Oi, veskite—veskitatgal pas matute,
Nebeto matutia. kur mani augina,
Kasden —kasvalonde dukrelo vadlna.
Nebe tie broliuke, kur tvariale tvéria
Nebetos siasutés, kur rutiales séja.

Mergialeo mana. mana jaunoj’,
Kodel niabuve pds motinéle?
Ar tavi matulia tin niamiléja,
Ar tetusélis niasenavoja?
Milét —miléja ir Senavoja,
Par ligius laukus ir palidéja.
Par ligius laukus, paraugstus kdinus,
Pakol pailsa béri Zirgele.
Ont kryzkelélés Zirgo silsina,
Ti mani jduno tinai virgdina.
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Mergite mana, jaunoj’ mana,

Ko tu tin veiksi, pakol paprasi?
Rasi anito niaparmanito
Ir siasutéles niaparkatbamos,

Atnias anita nauji rateli,

Lieps tau suverpti ptono lineli.
Niatoks viarpimes, koks bus verkimes,
Niatiek sieksneliu, kiek asaréliu.

Atnias anita nauji varstoto.

Lieps tédu isausti plono drobiale.
Niatoks audimas, koks bus verkimes,
Niatiek sSeivialiu, kiek asaréliu.

8. Saulata tdidZias,

Artin vakarélis,

Uzdingia Sviesumo

Tomsus diabiasélis.
Sutupia paukstele’
Ont medziu sakeliu,
Sugula Zvérele’

. Ont sausu kalneliu.

Zmonis darbinike

Is lauko paréje,

Po prakaita diene

Dziaugias acilséje.
O as siratéta
Nakti niauZmiegu,
Smutke spaudzia Sirdi,
Asarélés riéde

Niagaliu uZmigti,

Né akiu uzmérkti,

Smutke griauze sirdi,

Mokoe skurdze verkti.
Is viso tikumo
Koipo aniolisko
SaldZe pucé vejelis
Ing zZalioji misko.

(Daugiau veizdék E. Volterio: ,Lietuviska Chresto-
matija 1904, 346 —3b0: 1, Onksti ryto kelis, 2, Giede gai-
diale riliuoji. 3, Oi rute —rutiale. 4, CiuZingja laputéla.
5. UzZkalbéjimes rozes.).

Kgaid .
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Tévo apraudojimas.

1. Oi, téveli, téveli ge-
riausis,

Téveli rupestingiausis!

Tai vis bédavojai

Sunkiais darbeliais,

Didiais vargeliais.

Tai dar pabaigei

Visus darbelius,

Visus vargelius;

Tai dar uzbuvojai

Visas bédeles;

Tik dar nisauginai

Visu savo vaikeliq,

Tik dar nisSmokinai

Razumno razumélio

2. Oi, téveli, téveli!
Prie ko dar paliksi

Mus savo vaikelius.

Mus siratéles?

Kas mtus pasigailés,

Kas meiliai kalbés,

Kas razumniai pamokys?!
Oi kokia mitus dalelé

Dar jaunu metelig,
AmzZiai siratélés?!

3. Jau antri meteliai,
Kaip motinéle nulydé’
I augsta kalneli
Po siera Zemelé;

Jau ir tévelis pasirenges,—

Jau ir tévelis paliks.
Tévuli mieliausis,
Tévuli brangiausis!

Ant keno wvalelés

Dar mus paliksi?

Tik ant mielo Dievulio,
Tik ant viso svietelio.

4. Jau reiks mumiems but
Viso svieto slugelém.

Kas tik nenorés,

Tas mus’ nevargins;

Kas tik nenorés,.

Tas mus nekrividys.:
Niekam mes nepatiksim
Né sunkiu darbeliu

Né meiliu Zodeliu.

. Oi, sunku sunku
Zaliai liepelei

Augstam kalnelyj’,

'ly:t am laukelyj’ .
Iskur tik véjelis pudia, —
Vis ja Zalia uzkliudo,
Zalias sakeles lauzo,
Smulkius lapelius kredia
Dar labiau bus sunku-
Mumiem siratélém |
Be tévelio buti:

Nieks mus’ nepasigailés,
Visi mus apkalbes
Vadis mus arsiausiais,
Vadla nepaklusniausiais;
Busim paskaityti

Kvailo razumeélio.. ..
Nieks uz mus neuZstos,
Zodelio neuZtarys,
ISmintingaj nepamokys.
Kur mes pasidésim?
Prie ko prisiglausim?
Kur uzvéjeleg gausim?
Kur patarimg rasim?

6. Tevuli geriausis,

Tévuli brangiausis!

Argi dar nespaudzm
Tévuliu sirdelés

Ant mus savo vaikelig
Tokiam vargelyj’ pali kus?...

7, Gana tévulis
Mus myléjo,
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Gana gailéjo;

Bet gal mes nemokéjom
Tévulio guodot,
Tévuliu dékavot

UZ tévulio vargelius
Uz tévulio darbelius?
Kiek tévulis pavargai
Del mas savo vaikelia
Sunkiais darbeliais,
Toliman kelionén

Ir didelém rupestélém!
Tévuli, nebijojai

Né tamsiu naktelig,
Né juodo purvynélio,
Né tolymu kelioneliu.

3. Negana buvo tévuliui
Sitos Salies darbeliy,
Sitos Salies vargehu -
Dar tévulis vargai
Svetimoj’ saleléj’,
Amerikos saleléj

Vis del mus vaikeliy,
Kad sumazint vargelj,

Kad padaugyt turtel].

9. Del ko gi dar, tévuli,

Mtus neramini,

Mas nemokini.

Mums neinsakai?..

Ar ilgai uztruksi?

U# kiek &eselio pareisi?

IS kur mumiem tévulio
laukt?

Pas katrag langeli stovét?

I katra Salele Ziurét?.

10. Oi kelkis, tévuli, kelkis!

Priimk svetelius,

Ba jau atvaziavo

Mylimi sveteliai,

Tévelio broleliai,

Mas mylimi dédulés...

Kodél tévulis nepriimi

Uz balty rankeliu!

Kodél nesodini

UZ baltu suoleliu?...
Prie ju salelés nesédi,
Zodelio nekalbi?

11. Gana juos, tévuli, my-
1éjai.

Gana meiliai kalbéjail

Oi jau dar nepaklausi

Né apie sveikatéle,

Né apie namelius,

Né apie ju darbelius...

Dél kogi mis, tévuli, pui-
koji,

Jau nieko neboji,

Jau nieko nepstoji,

Jau Zodelio neprakalbi

Né in mylimiausius,

Né in artymiausius?..

12. Oi, tévuli. tévuli!
Kalbék Zodeli,

Duoki rodele —

Mius siratéles mokyk,
Kaip vargeli vargt ..

Be téveliu likos,

Kur uzvéjele gart,

Pas kg rodelés klaust,
Kam vargeliuos pasiskyst?

13. Oi, tévuli geriausis,

Oi tévuli brangiausis!

Kodél neprakalbi

Né vieno Zodelio?

Kodél insidéjai

Dideléj prosbeléj (prasy.
melyj’)s

Ko taip uzpykai

Ant savo vaikelig?

Kuo mes savo téveliui

Labai nepatikom?

Kokiu darbeliu,

Ar nemeiliu Zodeliu,

Ar savo proteliu?...



II

1. Oi broleliai, broleliai!
Apstokim tévelj

IS visy Saleliq,
Bucdiuokim téveliui
Baltas rankeles,
Prasykim tévelio
Meiliausiais Zodeliais:
Mazu ir paprasysim,
MaZu ir pasigailés,
MaZu ir prakalbés...
Bet gal, téveli,

Mas’ nemeilus Zodeliai?
Gal mus’ siratéliu
Negudus alasélis?...

2. Kad as primanytan,
Tai as neprasSytau
Triju raiby geguzélig,
Kad jos suléktu

I mus namelius,

Kad jos nutaptu

Prie tévelio salelés,
Kad jos sukukuotu
Gudais alaséliais:
Mazu ir pabudintu,
Gal ir prakalbintu,
Muas mylimag téveli?...

3. Oi, téveli brangiausis,
Téveli geriausis,

Turteli brangiausis,
DzZiaungsmeli didZiausis!...
Tévelio vardelis

Uz vis graziausis.
Tévelin vadinti

Uz vis mieliausia.

LI1L.

1. Oi, dedule mieliausis,
Nor mane raminat,
Nor mane tiesinat,
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Bet vis nerami

Mano Sirdelé:—

Mano sirdele spaudzia
Dideli nuliudimeéliai.

2. Oi as$ Zinau —

Yra daug siratélig
Grazus siratélés vardelis,
Bet sunkus buitelis
Grazu paziurét,
Lengva pavadint,

Bet sunku but,

Bet sunku vargt.

Kas ir keleliu nepacina,
Kojeliu nepavelka,

Ir tas valele turi,

Ir tas Zodeli nutaria
Vis ant siratéliu.

Vis ant vargdienéliul...

3. Oi sunku, sunku
Be motulés but,

Bet kol turéjom

Savo téveli,

Vis netokis wvargelis:
Niekas mius nevargino,
Tévulis uZ mus uzstojo,
Tévelis mus ramino,
Tévelis mus mokino,
Ba mius akeles sviete.
Kai sSviesi ZvaigZdelé
Tamsioj nakteléj,

Tai mus tévelis

Mus didy] vargelyj.

4. Oi jau dar iséjom
Ant lygios lygumélés,
Jau dar neturésim
Jokios uzvéjeéles.

Dar saltas véjelis

IS visyg Salelig pus,
Smulkias pieskeles mes
Ant mis siratélig,

Ant mus vargdienélig.



H. Jau dar mes papuolém
Didelin vargelin

Jau dar nenustosim
Asarélig lieti...

Kur tik mes eisim,
Kur tik paZiurésim,
Oi tai mes vis rasim
Tévelio darbelius,
Tévelio vargelius...
Tik savo tévelio
Niekur nerasim.
Niekur nepamatysimn,
Pas joki darbeli:

Né sienelio pjaunant
Né laukelio ariant.

6. Jau ant musy laukeliqy,
Kad ir nelytu lietutis,
Jau jis vis bus nulytas
Mus gailiom asarélém...

IR

1. Oi, téveli, téveli,
Namelig valdytoii,
Vaikelig rapintojil...

Jau ausrelé isauso,
Sauluté uztekéjo,

Giedri dienelé uZstojo,
Ir mes vis nesulaukém,
Kad mus, téveli, keltum,
Kad mus’ vardeliu sauktum,
Prie darbelio siustum,
Niekad, mus’ téveli,
Talp nepamigai,

Lig siam laikui

Miegelio nemiegojai;
Visada anksti kélei.
Sunkius darbelius dirbai

e ——
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Ir mus vaikelius Saukei,
Prie darbelig siuntei.
Niekad téveli nelaukei.
Kad mes tave keltum
IS ramaus miegelio,
Niekad taip netsidéjai
Kaip si ryteli.

2. Oi, téveli geriausis,
Téveli rapestingiausis!
Ar tévelis pamigali,
Ar is misleliu iSéjai:
Visi sunkus darbeliai,
Visi didi vargeliai

Ir mes wvaikeliai.

3. Ar téveliui patinka
Sitas parédkélis,

Kad taip tévelis
Kantrus likai —
Nieko mums nesakai,
Muas’ nemokini. —

v

1. Jau antra dienelé

Kaip, mus’ téveli,

%odelio nekalbi.—

Bet mes siratélés

Kol téveli matysim,

Vis tokiu wvardeliu vadin-
sim,

Vis pas téveli klausim,

Tévelio Zodeliu lauksim,—

Gal ir pasigailési?

Gal ir prakalbési?

Oi sunku, sunku

Mariu zZuvelei

Be Cysto vandenélio,

Taip mumiem ‘siratélém

Be tévelio Zodelig.
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Ne 3. Liudvikas Windthorst’as. Parasé 4. Ma-
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Parasé P. Malakauskis. Kaunas, 1913 m.
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méjimas 313 m. Kaina. . . 6 kap.
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1912 m. Kaina 2 kap.
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Dmamgas

19 [,, mokslo metams.
L. M- DRAUGAS yra butinai reika-

linga kninga kiekvienam lietuviu moks-
lelvml ar mokslelvel nes joje tilpo jvai-
ri0S m()kslelwams zmotmos ir reikalin-
g0s Zinios.

L. M. DRAUGE yra labai platus in-- 1'

for)nacljos skyrius apie augStesniasias mo-
kyklas Rosijoj.

R B DRHUGF\S pilnai atstoja 1vai-
rius panaSius leidinius rusy ar lenku
kalbomis.

Kiekvieno susipratusio lietuvio moks-
leivio, ar moksleivés pareiga yra turéti
pas save ir platinti L. M. DRAUGA.

L. M- DRAUGO kaina—36 kap.
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