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Ch. Renouvier.

Apie zmogaus ir piliedio sociales
pareigas.

~

I.

Mokytojas. Religija mokina tave, kaip turi elgtis Sia-
me gyvenime, kad uZsipelnytum amzingji iSganymg. AS gi
kalbésiu tau vien vardu visuomenés, kurioje mudu gyve-
nava, o taipgi ir vardu to moralio jausmo, kurj kiekvie-
nas zmogus laiko savo Sirdies gilumoje. Noriu tau nuarodyti
budg laimei pasiekti ¢ia Zeméje, tatal pirm visko.lsakau
tau: tobulink save. Nes nebusi niekados tikrai laimingas,
jei ne tapsi geresnis.

Mokinys. Kaipgi reikia suprasti Zmogaus tobulinimasis?

MokytOJas Zmogus eina tobulyn, jei kaskart labjau
artinasi prie atitinkanéios savo prigiméiai pilnybés.

Mokinys. Kogi reikia, kad tapéiau pilnas Zmogus sa-
vo prigimties Zvilgsniu? o

Mokytolas Reikia, kad Sirdies reikalai rastu pilng
patenkinimg Seimynoje, tevyn_éje, prietelystéje; reikia, kad
protas butn lavinamas; reikia pagalios laisvés, kad galétu-
mei plétoti savo veikimg sulig savo jiegu ir jgimty
palinkimy :

Mokinys. Bet jei gerai Tamstg suprantn, tai manc
tobulinimasis ne tiek nuo manes pareina, kiek nuo kitg
Zmoniy — nuo mano tévuy, prieteliu, o ypaé nuo ty, kurie
tur pasaulyje valdzig?

Mokytojas. Tai tiesa. Bet visgi sveikas esi ponas sa-
vo pasielgimy tiek gery, tiek b}ogq. Juk visas tavo gyve=
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nimas daugiausia pareina nuo tavo sprendimy, kuriuos nuo-
lat darai. Ta1g1 ir elgkis visada, kiek galédamas taip, kad
tas tavo pasielgimas tobulintu tave pati ir tavo artimus.
Tai s1mter10pa1 tau apsimokés. Net ir visuomenéje, kurioje
gyveni, gali tuo budu kai kg permainyti. Slals laikais
kiekvienas Zmogus gali turéti jtekmés i kitus Zmones ir
i teises, kurios mumis valdo. Tuo tarpu gi sakau vien tik
tai: elgkis visados taip, kaip tau redo
sgzineé, t.y. taip, kad po kiekvieno pasielgi-
m o ]a.ustumels geresnis bel paZenges to-
bulybés kely

- Mokinys. Meldzm nurodyti man taisykleg, kurios: pa-
sigaudamas galééiau teisingai apvertinti savo pasxelvlmus.

Mokytojas. Yr viena taisyklé, kurig sveikas turi pats
savyje, ir kurios a§ nei negalécdiau tave iSmokinti, jei ne-
laimei butumei jos visai nezings. Toji taisyklé—tai teisybé.
Nedaryk kitam to, ko nenorétumei, kad
kiti tau darytu. Daryk kitiems tai, ko
nori, kad kiti tau darytu. Pridursiu dar ir tai:
telsybe tai lygybés rusis. Pastatyk kitus savo vietoj, save
£ijy vietoj, ir paskui teisk. Jei klausi saves, ar privalai
kg nors daryti, ar ne, uzZmirsk valandélei savo naudg ir
savo pageidimus; klausk saves, kg manytumei apie Sj. pasi
elgimg, jei tai butu kitas padargs. Tuomet busi teisingas
ir padarysi pirmg Zingsnj tobulybés kelyje.

Mokinys. Vadinas — dar mazZa buti teisingam?

Mokytojas. Zinoma to neuztenka, nes tobula teisybé
yra vien pirmutinis tobulybés laipsnis. Po pirmam eina
antras: juo yra visy brolybe. - |

Mokinys. Kas tai yra brolybe?

Mokytolas Brolybé yra tai jausmas, kuris padaro,
kad visi atjauiame tuos pa(":lus dziaugsmus ir nuliudimaus,
lyg butumeém visi vienas Zmogus. Tatai tie yra broliai, ku-
rie nori bendrai dalintis laime ir nelaime ir kurie sunau-
-»dO‘]a savo jiegas tam, kad kits kitag padarytu lalmmges-
niais. Palengvinti sunkenybes darbininky luomo, apSviesti
nemokSus, atvesti i gerg kelig tuos,, kuriuvs skurdas bei
neteisybé pastuméjo nuopuolm,——tal yra brolybes darbal.

-Mokinys. Dabar suprantu, kg Tamstg manei kalbé-
;damas ‘apie. tobnhmmqsn, ir- Sirdis man sako, kad sVenkas

i< O e il 3 f-_-m q e v
LR {4.‘:‘,"

LI e
> AT
RENE L el



AP B SRR S e L

D] eSS

¢ia esi tiesg pasakes. Kiek karty man tekdavo pasielgti
taip, kaip Tamsta nurodei, jausdavausi tampgs geresniu ir
tobulesniu. Bet sveikas pasakei dar, jog tapsiu visai lai-
mingas tik tuomet, kada tapsiu geresnis. Ar negalétum man
Tamsta paaiskinti, kg tai reiskia?

Mokytolas Zmoous yra sutvertas tam, kad tobulétu,
nors Siame gyvenime v1s1skos tobulybés ir neoah pasiekti.
IS éia eina, jog tas, kurs tobulybés nejieéko, nupuola Ze-
myn, o tas nuopuolis ir yra nelaimés gamintojas. Kas ne-
pildo brolybés désniy, tam graso pavojus tapti neteisingu
zmogum. O kas yr neteisingas, veikiai jvairiais budais
prasiZzengia; prasizengimai gi veda ji niekSystén ir nedo-
rybén. Zmogus nedoras negali buti laimingas. Jis kendia
net tuomet, kada yra visa ko pertekgs o jo siela niekad
neranda ramybés. Nes laimé Sioje Zeméje tegalima rasti
vien pasiekus tikslg, kuriam esam sutverti, t. y. tobulinant
save ir kitus.

Mokinys. Vadinas, Tamstos iSmanymu, zmogaus tiks-
las yra tas, kad myletumem artimus, savo brolius ir tap-
tumém geresni draug su jais. O juk as mokinaus katekiz-
me, kad Dievas sutvéré mus, idant J] mylétumém ir Jam
tarnautumém. Zinau taipgi, jog paties Kristaus Zodziai,
paimti 1S Senojo Istatymo yra Sie: ,Mylék savo VieSpati
Dievg visa Sirdimi, visa siela, visu protu, visomis jiegomis,
0 savo artimg kaip patsai save“. Taigi teikkis Tamsta
paaiskinti, delko sveikas - kalbi ne apie meile Dievo, bet
yien apie meilg artimo?

_ Mokytojas. Uzbégai man uz akiu. AS ir pats noré-
jau pakalbetl su sveiku apie Dievg. Atsimink vienok, jog
tai, ‘kg c¢ia tau’ aiSkina, yra me tikybos, bet v1suomenes
mokslo pagrmdal Delei to ir daviau.sveikam pirma su-
pratlma apie tobulinimosi tvarks,. kurla mums pati musy s3-
Ziné apreiskia, o jan paskui priminiau tvarkg, kurig Die-
vas pasaulyJe nustate. Pasaklau, ko mokina mus pati Sir-
dis: apie liglaikini gera ir apie budg tikrai Jaimei pasiekti.
Dabar prldursm, jog §i tvarka,; kurig randame patis savy-
je ir kurios geresnieji iS musuy Sveatailaikesi, yra 'ta pati,
kurlos pasigaudamas Dievas valdo pasauliu. Dievas dave
mums 'laisves, kad savo pasielgimais’ taptumem Jo: verti.
Pelto tdi- Jis ‘nei nebaudzia tuojau’ nei’ néatlygma. po mu—

'.l’d 86
}‘

. - h
B e 0 Ll o
AU T A



NSRS

el - ¢ R

su éiokiq ar tokiy pasielgimy. Jis busimame gyvenime
pru'enge geriems laimingg ateiti, nedoriems kentéjimus, ku-
riuos Sie yr uzsipelne. Tuo budu amzina tvarka, kurlg ¢ia
butumém gale]g suardyti nauduodamies liuosybe, pasilieka
be permainos; ta tvarka iSeis aikS§tén mums mirus, kuo-
met neteisybé bus liudytoja teisybés laiméjimo. Neteisybé

ir neapykanta per du syk bus nuveiktos. Nedorélis pats

bus liudytoju busimame gyvenime savo neteisybés ir nea-
pykantos zZlugimo. .

Sveikas prlmmei Kristaus zZodzZius apie meile Dievo
ir artimo. Savo Zaru ir as$ priminsiu, kg Kristus yr pasa-
kes apie antrgji—meilés artimo—isakymg, jog jis yr pa-
nasus i pirm3gjj. Pasaké apie juodu abudu susyk, kad juo-
se telpa visas [sakymas ir Pranasai. Pagalvok apie tai ir
niekad neuzZmirsk, kad geriausis budas meilei Dievo pa-
rodyti yra darbas atliekamas visomis jiegomis labui arti-
mo, delei kurio ir pats Jézus Kristus yra savo gyvybe
paaukojes.

Vert¢e X. X.
—lom| 3 |mE—

Kame ramybé?

Praeéjo, prauzé baisioji karo smeékla. Toli, toli jau rytuo-
se girdisi jos Ziaurus uzZesys. O ¢ia, iSlike nuggzdinti Zmoneés
sulindo - suguzo i tamsius Zeméje iSkastus urvus; baltas, ne-
k‘xlta.s sniegas pridenge kruvinos karo sSmeéklos pédas ir vel

Bet stal ¢ia matyti degésiai. Kada tai buvo &ia gyvybeés
ir ramybés lizdas. Ju tamsiai juodo, augstai iSkilusio kamino,
nepridengia mnei baltasis sniegas, tarytum, bijodamas ji
pa[xestl. Iskiles jis 2valgos po tg dykaviete ir tarytum klau-
sia bailaus praeivio: ,keno tai zZiauri ranka mano ruba nuple-

862 uz kokiag tai dldQ kalte to vargSo Zmogelio, ramig sody-
‘bg dumais paleido?“

- Bet keleivis ir pats tai pamates vienas sau eidamas gal-

VOja: 4ir kam, tai relkejo? kame ju protas buvo—talp Ziauriai
viskg Thaikinti?*

~
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Saléio vejamas nuéjo keleivis, o juodas kaminas veél liko
vienas sau riogsoti. Ir masto jis su véju dejuodamas apie t3
linksmu kudikéliu bureli, kur ilgais, tamsiais Ziemos vakarais,
prie jo prlslo'laudq, tai linksmai be rupeéélo kaip paukétellal
krykSte, tai UZSlklauQQ baisiu senutés pasakojimu apie piktuo-
sius zmogédras ir apgaulingas laumes, tyliai, baisingai klause,
kaip kamine véjas liudng gaidg ukavo - dejavo.

»Ir kokia beSirde ranka issklaidé tg linksmg vaikuéiu
burel;?“ atsidusta uzZsimgstes kaminas.

Ir vel jis ima ramia praeiti sapnuoti. Kur dingo toji ku-
dikiu motina, kuri ¢ia nekartg rymodama, ant lopsw mylimojo
kudikio, malonaus ramumo apimta, merké savo zydrias, liud-
nas, nuvargusias akis ir sviro jos, saldaus sapno, jaunuju dienu
atminimo, suZavéta rupestinga galva.

,Kur dabar dingo toji rupestinga mylinti motina?“

Kame prieglauda randa tas amziu prislégtas senelis,
kur cm. daznai Sildesi - guodési vargo nuplaktus peéius?“

»,Kur dingo?“

Kuoml taip baisiai jie prasikalto?¢ ,1JZ kg jie iSvyti -
isSgyti 1 svetimg Saltgji kampg?“

Klausia vienas likes juodasai kaminas. Jam neatsako nei
apdege - apsv11Q augstieji - laibieji berzai, kur tyliai apie sodyba
deJIIOJa. nei tamsios - gauruotos pusis lludnal oSdamos padziu-
vusiomis vir§unémis, nei tas landusis veéjas, Kkuris viskg ap-
Zvalgo, apcéiuopia, apmato, kuris i maziausi plySeli ilis, bet jis
nelstenge ilisti - isiskverbti i 7mooraus <§1rd1 O kad jis ilistu
i Zmogans Sll‘dl kad jos pa,sla,ptls jis suzlnotu, tuomet suZmotu
kas yra kaltlmnkas tu nelaimiu. Nes Sirdis tai priezastis, 1a.1
Saltinis tos buvusios lalmés, ramybés ir ji tai versmé kersto -
nelaimés, Ziaurumo.. . Gili, gili. kaip juoda bedugné Zmogaus
Sirdis. Gili, paslaptinga, kaip Salta Nemuno banga. Gili apgau-
linga, kaip tamsus Nemuno duburksnis.

Neidmatuoti juodds bedugnés. Nesulaikyti Saltosios Ne-
muno bangds. Nei ne suprasti tamsaus, paslaptingo Nemuno
duburksnio. Taip neiSmatuoti, neapsakyti, nesuzZinoti Zmogaus
Sirdies giliu slépiniu.

Kas sulaikys, kokie vandenis uzgesys ta meile, kuri verzési
ir Dievo - Zmogaus S§irdies? Ja turéjo baisus durtuvas klaural
perskrosti, kad toji meilé liuosai galétu verztis.

Koki kaléjimai, Treteéziai, Zvens galéjo uzgesyti sventum
meilQ? |

-Bet kas gi sulaikys? Kas suvaldys Zmogaus bll‘d}, kuo-
‘met ims i§ jos verztis neapykanta, kerstas,...?

~ Kas uzvesys tag uzsidegusig ziauria neapykanta Slrdl?
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Kas pasotins ja iStroskusig artimo kraujo?
Kas?, kas?, kas?. :
Uzgesyti ta neapykanta gali vien dar didesné meilé Tojo,
kuris issitaré: ,Amzingja meile tave numyléjau“. Jerem. XXXI.
3. Jos troskima pasotinti tegali Tas, Kuris pasakeée: ,Kas
troksta, teina pas mane ir geria“. Jon. VIIL 37.
Vytas.
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Henrikas Senkevicius.

Lapkri¢io 15 d. 1916 1. miré Sveicarijoj Vevey’e garsus
lenku rasytojas Henrikas Senkevi¢ius. Jo mirtis sujudino visg
lenku tauta. Netik Lenkijoj, bet ir toli uz jos ribu — vakaru
Europoj, Rusijoj, ir Lietuvoj — buvo laikomos gedulingos pa-
maldos, sakomi graudus pamokslai Senkevid¢iaus nuopelnams
pagerbti. Tokios pat pamaldos gruodzio 23 d. pernykséiu metuy
buvo atlaikytos ir Kauno katedroj, rupinanties vietipiu lenku
bureliui. I$ tos prieZasties tariamés busiant ne prosali, paro-
dzius ir ,Ateities skaitytojams, kg Senkevi¢ius yr parases, kuo-
jis igijo Lenkuose tokig garbe ir kaip jis Ziuréjo i Lietuvos.
praeiti bei musuy tautiska atgijima.

X

Kiles i§ istoris§kosios Lietuvos bajoru, gimé jis geguzio 4 d.
1846 metais Siedlco gub.. Vidutinius ir augs$tesnius mokslus
iSéjo VarSavoj. Radyti pradéjo 1869 m. Pirmutiniais jo veika-
lais buvo graudus, jausmingai parasyti vaizdeliai: ,Senas tar-
nas“, ,Onuté%, _Selimas ir Mirza“, ,PieSiniai angliu* ir k..
ISleido juos Senkevi¢ius prisidenges Liet u vio (Litwos’o)
slapyvarde. ' i

- Atlikes 1872—1873 metais ilgesne kelione. Amerikon,
paskelbé dailiussavo ,Kelionés laiskus“, otaipgi keleta trum-
pesniu vaizdeliu, k. §. sJonukas Muzikantas“ , Poznanie¢io mo-
kytojo atminimai“, ,Bartek’as Pergalétojas“ ir k.
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- *Po to émeési didesniu dalyku. Isisteiges Var§avoj 1884 m.
dienrasti ,,Stowo“, pradéjo jo feljetonuose spausdinti garsig
savo trilogija, t. y. didZiule epopéja iS Lenkijos nusidavimu
XVII amz., susidedané¢ia i8 triju plaéiu istoriSsku apysaku:
,Ugnimi ir Kardu*, ,Tvanas“ ir ,Ponas Volodyjovskis%. Siais
veikalais, gyvai pieSianc¢iais garbingas Lenku kovas su Kazo-
kais ir Svedais, Senkevi¢ius Zavete - suzavéjo lenku publika
ir tapo mylimiausiu jos rasytoju.

Uzbaiges trilogija, keliauja pasilsétu uZsieniuosna; aplanko
Italija, Konstantinopoli, Atenus, o kiek véliau ir Ispanijg. Toje
kelioneje parasSo keleta maZesniu apysakaiciu, k. §.: ,Buk pa-
lJaiminta*, _Ta treéioji“, ,Lux in tenebris lucet“ ir k., o draug
prirengia spaudon naujg didesni, savo laiku daug triuksmo pri-
dariusi, romang ,Be dogmato“.

1891 metais vel apleidzia savo krastg vykdamas $i kar-
ta lenku aristokratu draugystéje Afrikon. ®ia aplanko Aigipta,
Zanzibara, Bergamojo ir net Afrikos viduri tarp |upiu Uami
ir Kingami. I& to laiko eina jo ,LaiSkai i§ Afrikos*®.

1893 metais isleidzia garsia savo apysaksa ,Polanieckiu
seimyna%“, o 1895-ais — dar pladian pagarséjusi uZsieniuose
romang ,Quo vadis®. Cia Senkevi¢iaus tveryba pasiekia augs-
Giausio laipsnio ir pagamina jam ne vien garsiausio lenku, bet
ir Zymaus Huropos rasytojo vardg.

Jo radtai verc¢iama ivairiomis kalbomis, Rymo akade-
mija ,dei Arcadi“ daro  ji savo sgnariu, $§vedail teikia jam
Nobelio premija, lenkai dovanoja Oblggorke dvara, jis pats

prisipazista, turis susikroves i§ honoraru Simta tukstandciu rubliu... -

Tec&iaus, kad ir viso ko pertekes, nemeta plunksnos dar-
" bo. 1898 metais isleidzia keturtome apysaka , Kryziuociai“.
Po jos eina istoridkas pasakojimas i§ Sobieskio gadyneés ,Gar-
bés lauke“ ir apysaka i§ pastarosiosrusurevoliucijos atsitikimu
Lenkijoj varda ,Sukuriai“ (1910 m.). Visos jos, kad ir dailiai
paraSytos, jau nebesukelia skaitytojuose tokio entuziazmo, kaip
trilogija bei ,Quo vadis“. Senkevic¢ius sesta, jo talentas silpsta.
Bando jis rasdyti ir jaunimui. Cion pridera jo pasakoji-
mas ,Tyruose ir giriose“, kame napiesta tulo jaunucio lenko
klaidZiojimai Afrikos miskuose. :Pastaroji jo apysaka, Kkurig
mirdamas paliko neuzZbaigta, yra ,Legionai“ i§ jenerolo Domb-
rovskio laiku. , '
: Dalyvavo nabasninkas ir publicistikoj. Progai pasitaikius
stengdavos uzZsienio spaudoj uztarti lenku reikalus ir atremti
daromus: jiems priekaistus. Tam tikslui raSinéjo nesyki pole-
miskus straipsnius bei atvirus laiskus Zymiems Europos veikeé-
Jams, k. s. Bertal Suttner, Kaizeriui Viliui II, Prusu karaliui,
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tulam rusu ministrui ir k.. Tu straipsniu ir laisku dalis draug
su keliais vaizdeliais tapo paskelbta atskirame leidinyje var -
du ,Dvi pievi“
Toks tai yra Senkevic¢iaus literatisko darbavimos inven-
torius.
1X.

Matematiskai imant, tai toli nedaug: viso labo 10 dides-
niu apysaku ir apie trisdeSimts trumpesniu vaizdeliu. Senkevi-
¢iaus pranokejas I. J. Krasevskis yra parases maziausia de-
Simts kartu tiek. Teciaus tokios lenku simpatijos nebuvo igi-
jes. Kuogi Senkevi¢ius taip suzavéjo lenkus?

Be abejo ne trumpais savo vaizdeliais. Jie kad ir da,llus,
visgi didesnio ispudzio negaléjo padaryti. Tam buvo dvi prie-
zastis: ju trumpumas ir daugumas. Delei trumpumo jie nega-
léjo stipriai veikti i skaitytoju vaidentuve, savo gi daugumu
jie neleido ispudziams susikoncentruoti.

Didesnémis pastarojo periodo apysakomis, pradedant ,Kry-
zioCiais* ir baigiant ,Sukuriais“, lenku visuomeneé mazZ teinte-
resavos. Jos, galima sakytl buvo vien atskiri nauji lapai i
seniau jau nupinta Senkevi¢iaus garbés vainiks...

Nepaprasto Senkevic¢iaus populerumo paslapties, kaip jau
augsc¢iau nurodéme, reikia jieskoti pirmiausia jo tr11001101,pa%-
kui ,Quo vadis“ ir galop dalimi ,Polanieckiu Selmynme t.y.
Jo pirmutinése didesnése apysakose. Delko taip yra, gerlausiai
i tai atsako ju turinys bei dvasia.

Kaip jau minéjom, Senkevic¢ius rasyt pradéjo 1869 me-
tais, t. y. netrukus po pastarajam lenkmeciui. Buvo tai gadyne
didziausios rusu valdzios reakcijos, viespatavusios Lenkijoj. Si

reakcija, lyg sunkus akmuo, slégté slége lenku visuomeng,

tramdeé kiekvieng gyvesni ju tautlskos samoneés apsireiskima.
Laikui bégant, ta priespauda nei kiek néjo mazyn, anaiptol gar-
saus Apuchtmo bei Hurkos laikais buvo pasiekusi augsciausio
laipsnio.

Senkevic¢ius atjauté tai giliau neg kiti. Jis mateé, kaipta’

reakcija tramdo lenku dvasig, uZgniauzia kiekviena dora ini-
ciativa,, uzmusa visuomenéje pacitikéjima, savo jiegomis, gimdo
apalija, pesimizmag, rauna i$§ sielu visus augstesnius isitikrini-
mus bei idealus, paversdama kulturingus Kkitais 2v1lobmals Zmo-
nes doriskais nihilistais, bel kazkokiais bergdziais anthoglals
,be dogmato“.

Matydamas tai Senkevic¢ius paswaxlejo savo ta.utos, su-
maneé ja zadinti, kelti jos dvasia, idiegti jai bent vieng ,dog-

Jmatg“. Bet koki? I8 daugelio, jis pasirinko vienag, butent ta,
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kurs kiekvienam lenkui visada buvo brangus ir kuriam iSreiksti
uztenka vieno Zodzio ,ojczyzna“ (tévyne).

Taikinti tas ,dogmatas“ prie ateities, rodyti lenkams bu-
simgjg ju ,o0jczyzng“ Senkeviéius negaléjo. To but neleidus ru-
su cenzura. Taigi jis nuvedé savo skaitytojus praeitin, parode
jiems savo trilogijoj visa pla¢iag XVII amziaus Lenkijg, su jos
‘valstybine organizacija, seimais ir elekcijomis, su jos nesuval-
doma bajorija ir didiku intrigomis, su jos kariuomenpe, karve-
dzZiais ir ju Zygiais, lyg tarte tardamas: S$tai, ziurékite, kokiose
sunkiose aplinkybése gyveno jusu protéviai, teCiau kaip jie ko-
vojo su kazokais ir $vedais, kaip nesigailéjo kraujo tévynei
nuo priesu ginti...

Tie gyvi praeities vaizdai, ta juose gludinti patriotiSka
tendencija, lyg dangaus kasa, krito i uztroskintg lenku dvasig.
Jie tiesiog tapo suzaveéti, pamate savo praeity tiek pasiSven-
fimo, heroizmo ir garbeés. Visi Sventai itikéjo, kad taip viso
ko ir bLuta, kaip Senkevi¢iaus aprasyta. Jo trilogija priimta
su neapsakomu entuziazmu, lyg nauja oda i ,o0jczyzna“, lyg nau-
ja patriotizmo evangelija. XVII amZ. Lenkija Senkevi¢iaus
talentu paversta tapo gyvu paveikslu, i§ kurio XIX amz.
lenkai turi mokytis meilés tévyneés ir Kkitokiu pilietiSku -
dorybiu. ‘

Negalima pasakyti, Senkevi¢iu buvus XVII a. Lenkijos
Kolumbu. Del pieSimo jg pieSé ir prie$§ trilogijos autoriu ne
vienas lenku rasytojas. Pats Senkevi¢iaus pranokéjas KraSev-
skis yr parases ne vieng istoriSka apysakg i§ XVII am. Lenku
istorijos (pav. , Polanovskio atminimai%, ,Piastas“ ir k.). Bet
jo pasakojimai praéjo nepadare didesnio ispudzio. Mat S§is ga-
bus rasytojas vartojo kitokig metoda: jis noréjo buti objekti-
vus, griezéiau laikeés faktu; todel pas ji yr daugiau tiesos, ma-
Ziau idealizacijos, o0 nustatytos iSaugs$to tendencijos visai nei
nezymu. Pav. jo Sobieskis, Mik. Visniovieckis ir kiti anos ga-
dynés Lenku valstybés Sulai, Sale savo prakilniu ypatybiu, turi
tiek Zmogisku silpnybiu, kad skaitytojuose sukelia daugiau pa-
sigailéjimo, negu pagarbos.

Senkevic¢ius zZinojo Krasevskio nepasisekimo paslapti.
Jis suprato, kad tiesos keliu toli nenueisigs, kad minias zZavi
ne nuogas objektivumas, bet gyva tautiSkomis varsomis Ze-
rinti legenda. Jis jg ir- pasistengé sutverti ,dla pokrzepienia
serc“ — Sirdims paguosti, kaip pats savo ,Tvane“ prisipazista.

- Bet ta legendg jis sutvéré nauju budu, naujomis naujai
gadynei pritaikintomis - priemonémis. Seng savo amzi atgyve-
nusi legendu elementg — stebuklinguma — jis grieztai atmeté;
uztat visg savo dideli talentg sukoncentravo ir pasvente vie-




nam tikslui: rinkimui Sviesiu praeities faktu bei skaistesniu len-
kuy dvasios bruozu. Jis juos uoliai rankiojo, dailino, kruvom
déste. IS to viso ir susidareé trilogijos medega. Sviesesni praei-

ties faktai pagamino trilogijos fong, skaistesnés lenku budo

ypatybés, tiksliai kruvon sujungtos, virtc moliu idealiams lenku
kareiviu tipams nulipdyti.

Tokiu tipu trilogijoj yra tris: Skrzetuskis i§ ,Ugnimi ir
Kardu“, Kmicicas o vane® ir VOlOdy_]OVSk]S is Pono Volody-
jovskio“1). Visi jie narsybés pavyzdziai, visi tr;s karsc¢iausi ir
pasiaukojimo pilni tévynés gynéjai, visi tris—vieno kategorisko
imperativo ,tobie, ojezyzno“ sekejai. Kitaip sakant, jie yra gyvi
paveikslai vienam principui skaitytojuose idegti: ,pirma tévyne,
paskui asmenisSki reikalai; o kritiskose valandose—viskas, net
ir gyvybé, tévynei, nieko sau¥. S; principa trilogijoj jie skel-
bia ne tiek Zodziais, kiek darbais; tuo jieTir Zavi skaitytojus,

Nebe to, kad Senkevi¢ius nerodytu trilogijoj ir tamsiu
XVII amz. Lenkijos gyvenimo bruozu, k, §. didiku egoizmo,
bajorijos kiviréu, negerbimo svetimu teisiu ir net gyvybeés,
neistikimybés karaliui ir k. Del rodymo jis jas rodo, bet daro
tai labai atsargiali, prideno'damas lyg kokiu Sydu, vien laiki-
nai teleisdamas tamsai imti vir3du ant dviesos. I8 tos priezas-
ties, skaitytojas, kad ir jaudia, jog X VII amz. Lenkijoj toli
neviskas buvo gera, tec¢iau lieka isitikrines, kad ji visgi buvo
tuomet tvirta ir garbinga ir jei i go, tai tik delto,
kad neturéjo tokiu kareiviu, kaip Skrzetuskis, Kmicicas ir Vo-
lodyjovskis, ir tokiu karvedziu, kaip Jeremis ViSniovieckis ir
Sobieskis. g

Kitaip sakant, trilogija neZymiai ki3te kiga minti, jog
Lenkijos isganymas — geroj armijoj, bei naujuose legionuose.
Matyt ir pats ‘Senkevi¢ius buvo tos pat nuomonés, nes pasku-
tinés jo apysakos tema—buvo jenerolo Dombrovskio legionai2).

Tuo budu, matem, jog Senkevi¢ius buvo nevien ano tau-
tinio obalsio ,tobie ojczyzno“ iSradejas, bet ir istikimas visame
savo veikime sekéjas. Savo plunksna stengés jis iSkelti Len-
kija i idealo augstybes, uztat nun ir Lenkija stato ji taip augs$iai,

1) Del buvimo yra ir ketvirtas — Longinas Podbipieta — lietuvis®
vergiékai atsidaves lenkystei ir pasizymis milZiniska jiega, bet kitais Zvilgs-
niais (pavarde,, herbu, savo i dée fixe-vienu karde kiréiu nukirsti susyk
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trims priesams galvas) paverstas grexclau lietuvio}- ,meskos“ karikatura, .

negu kareivio idealu.

2) Interesinga analogija: MickeviCius miré bcorgamzuodamas lenkuy
legionus, Senkevxcms—ap)e juos berasydamas, nors ir vienas ir antras bu-
vo ne lenkai, bet istoriSkosios Lietuvos sunys, taip pat, kaip néra lenkais ir
dabartlmq lenkisky legionu organizatoriai Pilsudzkis sa Janusai€iu.
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kaip jokio kito rasytojo nestaté. MaZa to, tas pats obalsis-
leidzia mums ir tolesnés Senkeyi¢iaus tverybos paslapti giliau
suprastl.

Po trilogijos, kaip Zmom, eina romanas ,Be dogmato
Vyriausis veikiantis asmuo ¢ia yra PloSovskis. Kas jis do Zmo-
gus? Yra tai tipas dyka.duomo lébautojo, turinéio kapitalg ir
mokslg, bet gyvenanéio be jokio tikslo, bei idealo, nieko ne-
veikianéio, atskyrus analizavimg savo egoistiskai sibaritiSku.
jausmu bei pergyvenimu. Delko po Skrzetuskiuy, Kmicicy ir
Volodyjovskiu Senkevic¢ius duoda PloSovski— Zmogu ,be dogma-
to“? Delto, kad jis yra anu triju pilniausia antxteze. Apie tris-
yra tokie, kokiais visi lenkai turétu buti, §is toks, kuriuo nei
vienas lenkas neprivalétu sekti. Anie tris lenko patrioto 1de--
alas, 8is — lenko karikatura. Anu obalsis: viskas ,o0jczyznai%, -
gio viskas man, ,ojczyznai“ nieko...

Tuo budu rys8ys tarp trilogijos ir ,,Be dogmato® yra gan
aiSkus. Rasdydamas $i pastargji romang Senkeviéius, galima sa-
kyti, pa.pilde vien trilogija ir todel nuo savo principo ,tobie-
ojezyzno“ nei kiek neatsitrauke.

Ta pat reikia pasakyti ir apie ,Polanieckiu Seimyna“..
Selmvna tai tautos pamatas. Tik sveikos doros Seimynos su-
tveria sveikg tautg.Senkevi¢ius gerai tai Zino ir todel stengias
¢ia ikvépti skaitytojams mmtl, jog 8eimyna — tai ,stuzba Bo-
za“ (Dievui tarnavimas), jog neiStikimybé vyro moteriai, bei
moters vyrui yra nusidéjimas ne vien Dievui, bet ir visuome-
nei bei visai tautai. Lenku kritikas gr. St. Tarnovskis, su--
zavétas taja prakilnia autoriaus tendencija, pataria net kiek-
vienam inteligentui, ketinan¢iam stoti moterystén, perskaityti.
ta apysaksa, arba bent jos treciojo tomo aStuntg ir devinta
perskyrima. Musu iSmanymu, iS visu Senkevi¢iaus apysaku,.
,Polanieckiy Seimyna“* yra irgi verdiausia paskaityti delei
daugybes iSmetytu joje pralulmu mindéig ir pastabu. Rasyda-
mas ja Senkevicius iSpildé nevien patrlouska,, bet ir krikséio-
niska priederme.

Bent kiek sunkiau suprasti, delko po ,Polanieckiu $ei-
mynos“ parasyta ,Quo vadis“. IS Salies ziurint, atrodo Cdia.
perdidelis Suolis: iS dabartinés Lenknos — pagomSkon Nerono
Romon. Sios paslapties nieks dar, rodos, tinkamai nér isais-
kines. Prileisti gi, kad Senkeviéius uzsimané pieSti senovés Ro-
mg taip sau, be jokios priezasties, mums matos, negalima. Jei
jis tai padare, tai be abejo turéjo tam tikra tiksla. Bet koki? I "
tai, rodos, vienas téra gallmas atsakymas: senovés Roma pPa-
tra.uke Senkevidiuy, kaip plrmlau Krasinskil) vien ka,lpo sunbolls-

—-'

1) Cfr. jo Irydyon’s.
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valstybés, paremtos despotizmu ir vergyste ir todel pasmerktos
sugriuti ir dingti. Toje pirmoje Romoje jis matée gyvg vaiz-
da slegiandios nun Lenkijag trecé¢iosios Romos— Rusijos.
Pirmoji Roma zlugo sutriuskinta Siaurés barbaru; to pat lJi-
kimo, kaipo lenku patriotas, lauké ,Quo vadis“ autorius ir
trec¢iajai Romai.

Tuo budu Siapysaka, kad ir atrodo neturinti nieko bendra
-su pirmyksé¢ia Senkeviéiaus tveryba, faktiskai ji rewmias tuo
pat patriotisku pagrindu, Kkaip ir trilogija. Nes kad ir jyra
»Quo vadis“ savo turiniu istorisku romanu, tec¢iau i§ daug ko
zymu, jog autoriaus noréta padaryti iS jos tula poetiskg pra-
nasyste bei drasu, cenzurai nepasiekiamg momento mori
Rusijos adresu. Netrukus ivykusiame rusu - japonu kare lenkai
nebe pamato maté, tg pranasSyste pradéjus pildytis. Dabarti-
niame gi kare, privertusiame rusus jau ir i§ pat Lenkijos trauk-
tis, iSvydo galuting tos pranasSystés iSsipildymg. IS ¢ia pigiai
suprantamas ir tos apysakos populerumas. Kitatauciai gérisi
joje vien gyvais senovés Romos ir pirmuju kriksc¢ioniu vaizdais,
lenkai Sale to, mato dar ir kit-kg, butent vilti savo ,o0jczyz-
nos“ atgimimo ant pavergeéjos Rusijos griuvésiu... Trec¢io-
ji Roma tur zlugti,.. tai yra istoriska salyga naujos
antrosios Lenkijos is§kilimo. Toki, mums matos, buvo
pamatiné mintis, paraginusi Senkevic¢iu rasyt , Quo vadis“?)...

Lig Siol kalbéjome apie Senkevi¢iaus apysaku turini. Nun
belieka dar tarti keli Zodziai ir apie ju forma. Pasakyti kad
Ji daili — butu permaza: ji beveik visur yra artistiSka. Ypaé¢
moka Senkevi¢ius piesti pladiu miniu judéjimus bei didzius
musius. Pastarieji tiesiog primena Homero Iliada. Tas pats
epitetu vartojimas, panasus sakiniu sustatymas, tik viskas zéri
nauju spindesiu. Net ir mazesniu vaizdeliu (k. 8. ,Senas tar-
nas*, ,Onuté* ir k.) formai nieko negalima prikisti: viskas ten
mirga blizga gyvais, poezijos Ziedais, kad sunku atsigeréti. Mo-
kéjimu parinkti turiniui atitinkanc¢ia forma, Senkevi¢ius daug
kam gali buti mokytojas. Negéda butu ir mums lietuviams ra-
Symo meno i$ jo pasimokius. :

Tatai ir nenuostabu, kad lenkai taip nun pasigenda Sen-
kevi¢iaus. Mat jie jo asmenyje neteko ne vien didelio stilisto
ir radytojo, bet ir didziausio savo patrioto. Tuo savo patriotiz-
mu jis ypatingai buvo brangus lenkams. Jie teisingai maté ta-
me jo nepaprasts dvasios didybe. Bet ¢ia taipgi gludi ir jo

1) Kritiskg perzvalgg ,,Kryziuoc¢iu“, ,Garbés lauke®, ,Sukuriy, vie-
- tos maz teturédami, ¢ia apleidziame, mes visos jos, tiesg sakant, yra niekas
kita, tik tolesnés trilogijos tasos—su ta pat Lenkuy praeities apoteoze, su
“tapat patriotiska tendencija, su tuo pat galop senu obalsiu: ,tobie, ojczyzno“!



R

sﬂpnybe, kaipo rasytojo ir publicisto. Jg eikstén iskelti laiko-
me savo priederme. Patarlé de mortuis aut bene aut
nihil] (mirusius pagerbk, arba nieko apie juos nesakyk) d¢ia
negalima taikinti. Nes Senkevi¢ius, kad ir nun mires, ilgai da
gyvuos savo rastuose. O juose deja daug pasakyta netiesos.
taip apie musuy praeti, kaip ir apie dabarties jieskinius. Taigi:
ir negalime tu Senkevi¢iaus klaidu palikti &ia nenurode.

XL,

Kad Senkevi¢ius savo gyvenimo tikslu laike keélimg len-
ky dvasios, Zadinimg juose ,o0jczyznos® meilés, tuo jis gerb-
tinas. TolstOJaus daromi patriotizmo jausmui prlekastal vargial
bau gali normali Zmogu itikrinti. Patriotizmas visur ir visada

~buvo laikomas geru daiktu. Reikia tik, kad jis butu savo vie-

toj—teisybés ribose. Deja, pas Senkevi¢iu tos pastarosios saly-
gos kaip tik ir nerandame. Del mokéjimo mokéjo jis karsStai
persiimti patriotizmu, bet vien tik lenkisku. Suprasti patrio-
tizmas vokiskas bei rusiskas jam buvo daug sunkiau. O jau
ukrainie¢iu bei lietuviu patriotizmo jis visai negaléjo pripazinti..
IS ¢ia ir éJO jo mneteisingas atsineSimas tiek i ukrainieCiu se-
paratwmal, kuri XVII amz. atstovavo Bacrdonas Ohmlelnlckls,
tiek ir i1 toki pat lietuviu idealg, kurio lsreJSkeJu buvo Kuni-
gaikstis ‘Janusas Radvila.

Senkevi¢iaus iSmanymu, Chmielnickis esas amzinai smerk-
tinas, kad stengés atplésti Ukraing nuo tuometinés Lenkijos.
Jis esa,s vyriausias kaltininkas, kad rytiniai Lenkijos pakras-
¢iai tape ugnimi ir kardu nuterioti. Uz tai pirmoj trilogijos-
dalyje sis ukrainie¢iy didvyris ir nupiesStas kuojuodziausiomis

- spalvomis.

" Tiesa, del leidimo jam leista apysakoj ,Ugnimi ir kardu“
pasiteisinti, leista net igskaityti kaltes, kurlomns lenkai buvo-
ukrainieciams nusidéje. Bet, deja, toje lenkisku kaléiu litanijo-
je néra vienos—visusvarbiausios. Toji kalté—tai neteisétas nuo
Lietuvos atplésimas ir pasisavinimas Ukrainos. Ta $alis. buvo-
Lietuves uzkariauta ir prie jos prijungta. Lenkua niekados ne-
buvo jos teiséta savininké. Liudija tai nuolatiniai lietuviu pro--
testal pries i3 Lietuvai lenku padarytaja skriauda. Chmielnic-
kis gerai tai Zinojo ir todel 1Sdestydamas lenku kaltes galéjo
drgsiai pasakyti: kadangi jus, Lenkai, nesat teiséti Ukrainos
sammnka.l, kadangi nelstengla.t ar nenorit jos ginti nuo. rusuy,
totoriu bei turku, nors ir mokat gerai' ja mygti ir unaudoti,
todel man ir Qenka Sventa priedermé rupintis geresniu to ma-
Do glmtOJO krasto «likimu! Ir siuo pasakymu Chmielnickis butw
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“visai iSsiteisings. Senkevi¢ius kaip tik to ir neidéjo. Jam to

neleido jo vienasalis lenkigkas patriotizmas.

IS to pat $altinio plaukia taipgi ir iSkoneveikimas Bogus-
lavo ir Januso Radvilu ,Tvane“. Pirmasai padaryta ten kul-

‘turingu nieksu, antrasai pohtISku prasikaltéliu ,zdraica“. De-
‘lei to nedovanotino ,o0jczyznai“ nusidéjimo Senkevidius ir ver-
Gia J. Radvilg ilgai kankintis sgzZinés griauzimais mirties lo-

voje. Kas gi tai buvo per nusidéjimas? Gitas, kad 1654—1660

metais rusams ir Svedams Lietuvg uZpludus ir Lenkams jos

gelbéti neateinant, J. Radvila buvo pradéjes derétis su Sve-
dais, kad padétu Lietuvai tapti atskira nuo Lenkijos valstybe.
Kad Lietuva per septynerius metus buvo teriojama ugnimi ir
kardu, tai Senkevi¢iui niekis; kad lietuviai stipo badu ir ma-
Tu, tai niekis. Kad Lenkai Lietuvos negyné —tai irgi dovano-
tina. Bet kad Lietuvos galiunas, lenku nesiklauses, buvo su-
manes gelbéti savo krastg, tardamasis su Svedais, tai ¢ia toki
:nuodemé, uz kurig kaltininkui vargiail ir pragare bau rasis tin-
kama v1etelé. . Toks bent lieka i8 ,Tvano“ ispudis.

Tuotarpu tikroj istorijos évieboj viskas kitaip atrodo.
Lietuva net ir XVII amz. toli grazu nebuvo uZmirsusi savo
istoriSku teisiu, kaipo atskiros nuo Lenku valstybés. Delei to
ir Radvilai jautési turi teise patis rupintis savo krasto likimu,
ypaé tuo laiku, kuomet pats Lenku ,rzeczpospolitos“ egz1std,f
vimas daug kam buvo neaiskus ir abéjotinas. Taigi jei J. Rad-
vila mirdamas del ko nors ir griauzeés, tai tik ne del tos ta-
riamos ,zdrados“. Darydamas derybas su $vedais jis ne Lenki-
ja ardé, bet savo tévyne Lietuva bandé gelbéti. Jei Senkevi-
-¢ius, pats patriotas budamas, to lietuvidko Radvilu patriotiz-
;o nesupranta bei nepripazista, tai, tik vien delto, kad jis 1
viskg zZiuri savo amzi atgyvenusiu lenky unionistu akimis. |

Tas pat ultralenkiskas patriotizmas iskreipia nesyki net
lr pati artistiSka trilogijos autoriaus pajaatimg. Jau seriai
-daug kas patemuo, kad Senkevigius liguistai neapkesdamas

»zdraicu“, zudo juos tokiomis kankynexms prie kuriu blunka
net ir tariamosios inkvizicijos baisenybés. Pav. Kuklinovskio

ir ‘Azyos Melechovi¢iaus Zudymo scenomis pasibjauréjo net

pats palankiausis Senkevic¢iui lenkuy kritikas gr. St. Tarnov-

skis. Jis tiesiog pabugo, kad kitatauciai nepavadintu tu baise-

nybiu XVII amZ. lenku barbarybem_ls Baimé tlkral nebe_ pa-

mato?).

Kur kitur tas savonskas Senkeviciaus patrlotlzmds dar
kelsélau apswelskla. Pav. isyestoms . savo apysakose lenkéms

' 1) St. Tarnowski btudya do' mstoryl lxteratury ‘polskiej.’ TOm ’V
‘erk XIX  ‘H. Siénkiewicz. :Krakéw 1897. 121 ir 176—177 psl. . P
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merginoms teikia jis tokig gale vyrams Zavéti, kad jos tuo
Zvilgsniu toli pralenkia visas miti§kas deives bei gracijas. Jeil
tikéti Senkevic¢iui,—tai jaunai lenkaitei nereikia daug darbuotis:
iSéjo, pazZvelge ir suzavéjo. Suzaveétasis gi syki, ypa¢ nelenkas,
lieka amzinu lenkés vergu, gatavu jai uz meile atiduoti savo
garbe, sazZine, tévyne—viska. Tokio suzavéjimo trilogijoj paro-
dyta net du pavyzdziu: vienas Bohuno—kazoku atamano asme-
ny]'e antras—Azyos Melechovi¢iaus totoriu - lipku Simtininko.

Kaipo tipiskas - unijonistas, Senkevi¢ius nemoka zZiuréti
i XVII amz. Lietuva kitaip, kaip tik grynai endekiskai: Jis ja
laiko pilna Lenku nuosavybe bei ,rzeczpospolitos“ provincija.
Troksdamas jg matytl galutinai sulenkinta,, Jjis ja kolonizuoja
bent ant poperio savo issvajotais kareiviais - idealais: Kmicicg
sodina Vadaktuose, Ketlingui skiria Skuoda, Volodyjovski daro
Liaudés tunto pulkinimiku... Gyvu tikru, lietuviSkai kalbanéiu
lietuviu visoj tuometinéj Lietuvoj jis nei nemato; viso labo
teparodo tik vieng—kazkoki suveltplauki - niurona, sukanti gir-
nas Vadaktuose ir Saukianti ant mergu: ,padlos“... Taip at-
rodo XVII am. Lietuva neva istoriSkame ,,Tva.ne . Labiau iS§-
niekinti $ia nelaiminga $ali su jos létos vyrais ir liaudimi,
kalp tai. pa,daré Senkev1cms, negalima.

; Bet jam ir to buvo negana. ISjuodinegs musu praeiti ,Tva-
ne®, jis tarési savo patrlotlskam darbui qualgtl prlvalqs pas-
merktl taipgi ir visg naujausi lietuviu judéjima. Tai jis pada-
ré savo vaizdelyje , Varpininkas“. To judéjimo keléjai rodomi
¢ia tikrais padukéliais, nezinia delko paskelbusiais ,broliams len-
kams“ kova. Taigi kito vardo jiems ir nerandama, kaip tik
»2zly 1 durny“!)—nedori ir kvailiai. Kvailiai jie delto, kad uz-
mirse, pkas juos apkriks$tijes?), kas apSvietes“ ir t. t.; nedori
delto, kad uz taip dideles lenkuy geradarvbes piktu atsilygine.
Delto toliau prikergiama jiems dar ir tre('las epitetas ,pohane
duchy“3) — pagoniskos dvasios.

. Tiesa, tai- sako ne pats Senkeviéius, L]l\ jo i§vestasis se-
nas varpininkas, pabegusxs iS Lietuvos po pastarajam lenkme-
<¢iui bajoras. Bet, deja, ir kame ,Varpininko“ autorius pats
savo yvardu apie tautini lietuviu darbq kalba, nedaugiau tiesos
terandame. Matyt tai kad ir i§ Senkevi¢iaus polemikos su
B)brnsonu del daromu :Galicijos rusinams skriaudy. Senkevicius

)H ' Sienkiewicz. Dwie tgki. Warszawa 1908, str. 63.

A ?) Faktiskai Jenky nuopelnas Lietuvos krikste buvo nekoks, nes ne jie
‘buvo to kriksto lmcxatprxal ir ne jie mokino lietuvius naujo tikéjimo tiesy.
Tg ‘nsq, apastalxsk@ darbg atliko patis Lietuvos kunigaik3diai Vytautas su
Jogéla;- p,avadu damij’ tuo -budu’' nei Zodelio lietuviskai nemoka.ncnq, Ienkq
lmmguq,. Taigi qums Cig” lenkams vhsax néra kuo &
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jas visai uZginéija. Bjornsono informatorius - rusinus vadina
melagiais, stebis to rasytojo naivamu ir norédamas jam paro-
dyti tikra lenku dvasios kilnumag neranda nieko geresnio, kaip
zodzius apie meile, kuriais prasideda Horodlio unijos dokumen-
tas. UZcitaves juos, tariasi prie$g galutinai nuveikes, nes pa-
sididZziuodamas Saukial:

»Bet gal tai koki iStrauka i3 Pauliaus Apastalo groma-
tu? Ne! Tai yra pasakyta Lenkijos su Lietuva padarytosios
1413 metais Horodlio unijos dokumente!“ .,

Kad taip rasdytu koks Sekta ar Obstas, tai jiems butu
dovanotina. Senkevi¢iui puostis tokiais pigiais publicisti§kais
laurais visai neprideréjo. Kaipo istoriSku apysaku rasytojas,
jis negaléjo nezinoti, jog Horodlio unijos dokumentas buvo ego-
istiSkos Lenku politikos o ne meilés aktas. Jei lenkai Horodle
kalbéjo bent kiek Svelniau, kaip Krevoj 1385 metais, tai vien
delto, kad Lietuva 1413 m. buvo sustipréjus ir todel buvo
baugu lietuviu bajorija erzinti priminimu ,inkorporacijos“ ir
kitu panasSiu lenku geradarybiu?).

'O da labjau neprideréjo Senkeviéiui rasdyti gryna netiesa

tvirtinant, kad ,beveik visa lenku spauda be spalvu skirtumo

niekad nebuvus ir nésanti priesinga... tautinéms (ukrainieéiu
ir lietuviu) aspiracijoms®“3). Koki lenku spauda parodé palan-
kumg naujai atgimstancéiai Lietuvai, galima matyti i§ knygu-
tés: ,Kwestya litewska w prasie pl)lSkle, Warszawa 1905, o
dar aiSkiau i§ ¢éjusiu Vilniuj 1905—1914 metais lenku laik-
radciu, nepalikusiu nei vieno Zymesnio musu veikéjo nedpémelz-
tais. Visi gerai atsimenam, kaip lenku spauda ,be spalvu skir-
tumo“ prie§ pat karg vienu balsu b_]aurlausml 8meiZzé nauja.
Zemaidéiu vyskupg Pr. Karevi¢iu, niekad nieko bloga lenkams.
nepadariusi.

Sie faktai- piritu prikisamai parodo, kad aklas patriotiz--

mas, pakenkusis Senkevic¢iui kaipo rasytojui, dar labjau paken-

ké jam kaipo publicistui. Bepasakodamas apie Lenkijos praeiti,.

jis dar dalimi rodé lenkuy kaltes, kaip tai liudija iSkeltas apy-
sakoj ,Ugnimi ir kardu¥ kla,llslmas, keno kalté buvo didesneé:
Lenku ar Kazoku? Lenkams gi, savo bendra}alklams, jis jau

panaéaus klausimo nestaté: jam atrode, kad juos visi skriau--

dzia, patis gi jie yra nieko nekalti. Dele1 to ir savo demrose
i lletuvxu klausimg Senkevi¢ius nemokeéjo pakilti augséiau

1) H. Sten]cwwccz Dwie Igki, 1908, str. 63.
?) Placiau apie Horodlio unija sk. ,,pmuguoxp“ 70-me q-]e kun K
? .n pok@m,o straipsni  ,Penktojo _Simtmecio, Gardelio unijos sukaktuves
{1413—19 918)¢ ir pat] tos unijos dokumentg ten pat 132 —138 psl. _
: 3) Cfr. Sienkiewicz op. c. 280 p. i
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nuvalkiotu endekisku pliauskalu. Tai yra faktas patvirtintas
autentiskais Senkevic¢iaus rasStais. »
Tiesa, del rasymo, iis yr paraSes, kad ,jo dvasioje Len-

‘kija visada buvus suridta su teisybeés ir laisvés ideja, su teise

gyvuoti visiems%, kad jo obalsis buves ,per tévyne¢ prie Zmo-
nijos, ¢ ne prie§ zZmonija“!), o savo atvirame laiske Kaizeriui
Viliui IT buvo net issitares, kad ,néra teisés pries teisg, teis¢

-gi gyvuon yr daves tautoms DleVd, “2). bet, deja, iS Siu gra-

Zlu principu ,Tvano® autorius nepadare prlderamu 1évadu ne-
lenk1Sku tautu aspiracijoms pateisinti. Jaunoji Ukraina ir Lie-
tuva jam vis atrodé esa ne Lenkams lygios, nuoju visai nepri-
gulmingos tautinés vienatos, bet tautos maistininkés, ardanc¢ios
Svents senos unijos rysi. Tie »Separatizmams slopinti jis
ir rasé savo ,Varpininkus® bcl 'l‘rlloglja

Ne musu ga]eje buvo uZdrausti Seunkevi¢iui zeminti savo
rastuose Lletuva“ jos praeiti ir dabarti. Bet musu priedermé
yra—Senkeviciaus paskelbtajg netiesg ‘kulturigkai atremti. Pu-
siau XIX amzZ. garbus musu dainius Antanas Baranauskas,
isgirdes syki viena lenka niekinant lietuviu kalbg, dailiai jam
atkersijo parasydamas savo neuzmirsting ,Anyks¢iu Ssileli®.
Duok Dieve, kad parasytasis lietuviu bajoru dvasiai slopinti
»LTvanas“ pazadintu vienag Kkitg jaung lietuvi rasytoja atker-
Sytl Senkevic¢iui une kuo kitu, bet tokia pat dailia istoriska
apysaka i§ XVII amz. Lietuvos gyvenimo, kuria netik butu
galima aistetiskai pasigeréti, bet ir iS jos savo praeti tikroje
gviesoje pamatyti. Medegos tam rasis uztektinai Radvilu ar-
chive Nesviziuj ir kitur. Pagalvokit apie tai, skaitytojai- atei-

ti mnkal
A. I{u'ro'nz'etis.

o L

1) -Cfr. H. Sienkiewicz op. c. 200 p-:
2) Ibid. 223 p.
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Faustas Kirsa.

NAUJIEMS METAMS.

Dvyliké garséja, o Jau-
nikaitis tyli.. L. Peléda.

Smilksta ant aukuro senas vainikas.
Geélés nuvyto. O dumu stulpai

Kila dangun... Ir tévams kanklininkas
Gieda, ka mena jam tamsus kapai.

Ilgas skaudéjimas vargso krutinés,
Ugnyje nykstal.]ti vs.lelt‘r garbé,
Amziais gyvuojancios metu kankynés
Sugulo, miega lig laikui grabe.

-Bet Stai naujesnis ausrinés pazaras

Sviedia pasauliui pirmaja diena. —
Koks viespataus tavo sieloje caras?
Kam bus gélynas, o kam rugiena?..

: g

Nauji tikybos vadoveéliai pradedamo -
sioms mokykloms.

1. Tikybos pirmamokslis, Patvirtintas Zemaic¢iu Vys-
kupystei. Kaunas 1916, 32 psl. in—12°9 Kaina 10 kap.

2 Sventoji Senojo Istatymo Istorija Pradedamosioms
mokykloms. Kaunas 1916, 48 in-122 Kaina 20 Kkap.

3. Sventoji Senojo Istatymo l1storija. [I’radedamo-
sivms mokykloms. Kaupnas 1917, 48 in-12° Kaina 20 kap.

Religijos mokslas musu mokyklnse paprastai pradedama,
nuo trumpos ventosios Istorijos ir trumpo katekizmo. Del
stigimo nestigo musuy literaturoje ir vieno ir antro dalyko va-
doveéliu. Neminint =senesniuju- (k. 8. vysk. Valanc¢iaus), pastara-
me deSimtmetyje Sv. Istorijos mokslui naudotasi net trimis va-

doveliais (Bonc¢kausko, Kazlausko, Paltaroko), o katekizmu

vartota dar daugiau (vysk. Karoso, Pilakauskio, Laukaicio,
Sragio, Rankos, Sirvio, Lesausko, Bonékausko ir k.). Bet, deja,
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tiems vadoveliams teisingai prikaisiota nievienas dalykas. Tuo
zZvilgsniu Jel patyrinésime pirmiausia $v. Istorijos vadovelius,
iSvysime, jog jie turi toli nevienokia verte. Bonckauskinis pav.
yra papuosStas dailiais vaizdeliais, bet jo kalba menkoka, o da
menkesné sintaksé. Ir tai nenuostabu, nes visi Bon¢kausko va-
doveliai buvo versti ant greitosios ir prieg tam Zmoniu ne-
pergerai mokeéjusig lietuviskai. Kazlausko Sv Istorua kaikuriu
giriama tuo, kad laikosi grieztai Sv. Rasto 2zodziu ir paraéyta
geresne kalba, bet kaipo nepaduodarti jokiu paaigkinimu net
ir ta Sv. Rasto vietu, kurios butinai reikétu paaiskinti, kad
vaikai neigytu kJaidingo apie jas supratimo, negalima pava-
dinti visai tinkamu S$iai gadynei Sv. 13torijos vadoveéliu.

Tuo zvilgsniu kan. Paltaroko sv. Istorija yra visugeriau-
siai sustatyta. Be to ji pasiZzymi tikrai dallla '11sk1a kalba. Jei
ji pradedamosioms mokykloms nevisai te
dvieju priezasc¢iu: viena—ji perplaii, amra—perbrangi.

Su katekizmais dar didesné béda. Tiesa isleistas 1905 m.
vysk. Karoso katekizmeélis buvo patvirtintas Zemaiciu ir Vilniaus
vyskupystéms o taipgi ir Mohilevo antvyskupystei, bet jo kalbai
ir rasybai esant persenusiom, o paciame jo turinyj teologiskai
kritikai radus keletg pataisytinu dalyku?), sis katekizmélis neigi-
jo vieso prasiplatinimo. Seinu vykupystéje jo vieta uzémeé Laukaidio
katekizmas, Zemaic¢iu vykupystej jo tesilaiké vien senesnieji ku-
nigai; jaunesnieji stengeés sutverti nauja, geresni. Tam tikslui
bevelk kiekvienas Zymesnis katekétas rupinosi pasigaminti sa-
vaji katekuma, Tuo budu katekizmu skaitlius kasmet daugi-
nosi; ju prirasyta ir isleista dfmorybe — kiekvienas savotISka-
ja metoda, savotiSkaja terminologija, savotiskuoju planu.

I§ tos priezZasties daug kas i§ kunigu gailistavo nesyki,
kad nésama vieno dvasis§kos vyresnybeés visai
vyskupystei patvirtinto katekizmo. Prie vyskupo
Cirtauto buvo bandyta toks katekizmas pagaminti konkurso
keliu. Bet ir konkursas to klausymo galutinai neisriso, nes
nei vieno i§ keturiu atsiustu rankrasc¢iu konkurso teiséjai ne-
pripazino visai atitinkan¢iu konkurso tikslui. Toki dalyku stovi
rado 1914 m. naujas Zemaic¢iu vyskupas Pr. Karevidius. Jis
pirmiausia savo pareiga pripazino—pagaminti vyskupystei ima-
nomus tikybos mokslo vadovélius.

" Tuo dalyku jis ir rupinos nuo pat 1914 m. budamas Pa-
nevezy ir paskui Rusijoje. Ad¢iu jo triusui lietuviskos pradeda-
mosios mokyklos Rusijoj nun jau turi naujus tikybos vadovélius.

Pargrizes perniai vasara savo vyskupystén ir suzinojes,
jog ¢Gia taipgi esama nemaz pradedamuju lietuvisku mokykly,

1) Sk. rimtg to katekizmo kritikg ,Draugijos XV t. 192—203 psl.
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tuojau émeé rupintis, kad ir jos turétu naujus tinkamus tikybos
vadovelius. Kol kas ju teiSéjo tik tris, bet uztat juose yra sis-
tematiskaiisdétas visas pirmu metu tikybos kursas.
Veliau iseis taipgi vadoveéliai, paduodantis vidutini ir augsStes-
ni tikybos kursg. Tuotarpu prisiziurékim arciau jau iSeéjusiems
vadoveliams.

1. Kaipo skiriamas vaikams tikybos bepradedantiems mo-
kytis naujas katekizmas pavadinta teisingai ,Tikybos pirma-
mokslis“. Jis pirmiausia tuo geras, kad yra nei pertrumpas
nei perilgas. Tuo zvilgsniu, rodos, patenkins dauguma tikybos
mokytoju. Be naujai pataisytu ir Zemaiciu vyskupo patvirtintuy
poteriu, katekétai ras ¢la paprastas katekizmines Zinias, tik
iSdétas sistemati§kai dailia aidkia kalba, Xkuo kiti katekizmali,
ypa¢ Boncékauskio, nevisada tegali pasigirti. Be to autorius
rupinos, kad tarp isdéstomu dalyku butu logiskas rysys, kad
klausimai i3 viens kito savaime plauktu ir viens kitg aiskintu.
Tuo zvilgsniu naujas ,Tikybos pirmamokslis® irgi toli praSoks-
ta visas Kkitus mums zZinomus lietuvidkus katekizmus. Trecia
jis yra dvasiskos vyresnybés patvirtintas Zemaic¢iu vyskupystei,
kaipo tikybos vadovélis pradedamosioms mokykloms ir Siaipjau
vaikams, besirengiantiems prie pirmosios iSpazinties.

Taigi ir butu geistina, kad visi kunigai ir katekétai ji
priimtu ir nuo Sio laiko pradétu juo mnaudotis vaikus kateki-
zuodami. Ksame tikri, jog tai padare, nei kiek nepasigailés.
»Likybos pirmamokslis® rasSyta atsiZzvelgiant ne vien i religi-

' jos, bet ir i pedagogijos reikalavimus. Pedagogai galés pasi-
gereti to katekizmo kalbes grynumu, teologai—sumaningu ti-
kybos dalyku sustatymu bei turiniu. Sis pastarasai padalinta
¢ia trimis dalimis. Pirmojoj po poteriu (1—6), nurodzius Zmo-
gaus tiksla, dailiai iSgliaudyta Apastalu tikybos iSpazinimas.

ia paduota vaikui Zinotiniausi dalykai apie Dieva, apie su-
tvérimus, apie Zmogaus nupuolimg, atpirkima, i§ganyman vedi-
ma, mirima, i§ numirusiu atsikelimg, nuteisimg ir amZinaji
gyvenima. >

Antrojoj (16—22) isdeéstyta mckslas: a) apie Dievo isa-
kymus (16—19), apie Baznycios isakymus (19—21) ir c¢) apie
isakymams nusizengimus bei nuodémes (21—22). Vaikas, mo-
kas atmintinai Dievo ir BaZnyéios isakymus, perejes siag mo-
rale¢ Kkatekizmo dali, igys priderama tu isgkymu supratimg ir
galés pasinaudoti juo tolesnéje gyvenimo praktikoje.

Trec¢ioje (22—37) iSaiSkinta, a) kas yr maloné, b) sa-
kramentai, ¢) malda. Siame pastarame skyriuje parodyta taipgi,

kg reiskia kiekvienas sakinys maldose ,Téve musu“ ir ,Svei-
ka Marija“. _
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Kad lengviau butu vaikams isSmokti, klausimai atspausta
mazytémis raidémis (petitu), o atsakai, kurie reikia atmintinai
mokytis-—didelémis aiskiomis (cicero). Be to, jei apleidus klau-
simus, skaityti vienus atsakus — savaime i$ ju susidaro trum-
pas, bet dailus ir tikslingas tikejimo 1bdestvmcm.

Taigi visa tai ]\ruvon suglaude, baugmme tardami nuo-
sirdu aéiu taip nepasiraSusiam to ,Pirmamokslio“ autoriui,
kaip ir JM. Zemaiciu vyskupui Pr. Kareviciui, ji paraginusiam
ta svarbu darba pradéti ir laimingai lig galo iSvesti.

Tiesa, vienum kitam Kkritikui, rasi, nepatiks naujai istai-
sytieji ir ¢ia pirmoj vietoj padeétieji poteriai. Kai kas nesuge-
bédamas surasti, kuo nauji terminai bei iSsireiSkimai pakeisti,
gal pagailistaus, kodel! nesilaikyta senovés teksto. Tiems ¢ia
primmenam, kad poteriuose yra du dalyku: 1) gludinti juose
Dievo apreikstoji mintis ir 2) ta Dievo minti Zmogiskais 2o-
dziais isreiskiancioji forma. Dievo mintis palikta nepaliesta ir
naujuose poteriuose; jei ¢ia kas pakeista, tai vxena,s kitas Zodis
bei sakinio sustatymas, t. y. ju virsujé forma. 5i gi, kaip ir vi-
sa kas yr zmogidka, néra nemainoma. Kas tuo abejotu, tepa-
siklausia istorijos: ié ten suzinos, jo,q poteriu tekstas XVI ir
X VII amziuose buvo kitoks, negu XVIII ir XIX. Tai yra fak-
tas, gal kam ir nemalonus, bet nieko ¢ia nepadarysi. Mainan-
ties Siaip jau gyvai Zmoniu kalbai, negali nesimainyti ir pote-
riu tekstas gyva kalba kalbamasai. Nemusu galéje tas mainy-
masis sustabdyti. Anot lenku dainiaus, kas dingo, nebeatgys:

PrzeiLytych ksztaltéw zaden cud
Nie wroci do istnienia.

Kas 8iandien nauja, ryt bus visai paprasia, poryt jau
sena. Kritikai pamurmeéje nusiramins, o jaunuomené nauja teks-
tg su padéka priims. Dievas gi, kursai neniekino senu pote-
riu, lygiai mielai klausys ir naujuju, nes jam rupi mintis ir
meilé, o ne raidé bei Zodziai. Tai zinom i8 Jo paties pamoky-
mo apie tai, kad ,raidé uzmusa, dvasia gaivina“.

2. Sv. Senojo Istatymo Istorija, kaip ir ,Tikybos
pnrmamokshs skiriama pradedamosioms mokykloms. Todel joje
viso terandame tik 30 neilgu pasakojimu, xKuriuose vienok
paduota beveik visi Zymiausi Senojo Istatymo nusidavimai.
Tie nusidavimai nupasakota ¢ia trumpai, gyvai, aiskiai. Uzduo-
dant vaikams po vieng pasakojima, galima visa Senojo Ista-
tymo Istorija pareiti be vargo per 30 pamoku. Tekstas papuos-
ta dailiais vaizdeliais, tik gaila, kad Kkaikurie del netobulos
spaudos technikos nevisai aisSkial atmusta. Kaina 20 kap. vi-
siems prieinama. Mielu noru rekomeduojame &i vadoveéli pra-
dedamosioms mokykloms.
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3. Sy. Naujojo Istatymo Istorija. Yra tai antra dalis
augs¢iau minétojo vadoveélio. Ji tokio pat didumo kaip pir-
moji — ir kaipo to pat autoriaus veikalas — pasiZzymi tokio-
mis pat geromis ypatybémis: ta pati ¢ia daili kalba, tas pats
aiskus ir vaikams suprantamas pasakojimas, tas pats mokéji-
mas Sv. Rasto Zodzius trumpai suglausti, neiskreipiant ju pras-
més. Taigi neabejojame, kad ir 8is vadovélis patiks vaikams
ir mokytojams.

Trumpai tarus, musu pradedamosios mokyklos, a¢iu Dievui,
jau yra aprupintos tinkamais tikybos vadovéliais. Dabar be-
lieka tik uzpildyti antra spraga — gaminant panasius vadove-
lius vidutiniam ir augstesniam tikybos kursam. Duok Dieve,
kad tai kuogreic¢iausiai ivyktu.

A. Kuronietis.

'KELIOS PASTABOS APIE PEREITAS KALEOU EGLAITES.

Pereitame ,At.“ n-je buvo idéta p. A. U. koresponden-
dencija i¢ Kauno apie surengta Liauadies Namuose vaikams
eglaite. Be Sios—Kalédu laiku taisé mokiniams eglaites taipgi
ir ‘kitos Kauno lietuviskos mokyklos, butent prie Kocho g,
§v. Kazimiero Draugijos namuose, Sanc¢iuose, Vilijampolio Sla-
badoj, ant Zaliojo Kalno. Man teko buti beveik visose, taigi
ir tariuos busiaut neprosali tarus keleta 2zodzZiu apie tu iskil-
miy geras ir blogas kerteles.

Gera jose yra tai, kad vaikai pratinasi vieSai pasirodyti,
Zzmoniskai su publika pasisveikinti, nusikrato igimta daugaliui
bugstuma, iSmoksta dailiai deklamuoti, gyvai pasakoti, natu-
raliai mostaguoti, sutartinai giedoti ir dainuoti, tvarkiai Zai-
sti ir tt. Visuose tuose vaiku pasirodymuose apsireigkia ju
gabumas, miklumas ir net pats budas. Mokytoju priedermé tas
vaiku geras ypatybes plétoti, tobulinti, ju negadinti. Tuotarpu
neretai iSeina atvirksciai. Pav. vaikui 9—10 metu mokytons
bei mokytoja skiria idmokti eglaitei kokias ilgas, sunkias ei-
les. Vargais-negalais vaikas jas neva iSmoksta, bet iSéjes
pries publika, suklumpa, uzmirsta maz jam teprieinamag teksta
Ir ima_ji savotiSkai lxralpytl be jokios prasmes regsti atsklrus
‘ZodZius.
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Vadinas, vaikas jauc¢ias iklimpes bédon, stengias kaip
nors i$ jos isbristi, kad ir darkydamas deklamuojamaji dalyka,
iSkraipydamas jo prasme. Jei tai vaikui atsitiks vienas kartas,
tai gal tai i jo buda itekmés neturéti, bet jei mokytojai pa-
statys ji antra ir treti karta i panasy padeéjimg, tai ir nenorom
pripras nedaboti prasmes, o kartoti vien Zodzius kaip papuga.

Kad to nebutu, patartumém mokytojams, rengiantiems
eglaites, Jaikytis 8iu taisykliu:

1. Vaikams nuo 9—10 mety rinkti deklamacijai kuo-
lengviausius dalykus, geriausiai i§ vaiku gyvenimo arba trum-
putes pasakaites. Liaudies Namuose buvo dailiai iliustruota
pasaka apie Guzuti ir Gerve. Gaila kad mokytojai neiSmokino
vaiku daugiau panasiua pasakuy, pav. apie tai, kaip Zmogus
mokino Vllkq duona, kepti, kaip senis Zvirblis moklno jaunikli
saugotis pavoju ir k.

2. Vaikams 11—13 metu galima leisti deklamuoti eiles,
l'et reikia pridaboti, kad jie saviskai eiliu nedarkytu prailgin-
dami sutrumpintus del ritmo ZodzZiuz, arba iSkraipydami prie-
gaides.

3. Eiliu bei sakmlu turinys turétu buti vaiku protui pri-
einamas ir visai jiems suprantamas. Lyriski dalykai, apskritai
sakant; vaikams mnetinka. Geriau jie supranta ir iSmoksta
epiSkuosius. Musu iSmanymu, egleités programon nereikeétu deti -
poetlﬁku dalyku ilgesniu per 20—30 eiludiu. -

4. Zaidimuose, sujungtuose su dainavimu, dainu Zodziai
turétu buti prita,ikimi vaiku psichologijai ir protui. Yra zai-
dimu tinkama vien suaugusiems. Vaikai nereikétu ju mokinti.
®ia mokytojai bei mol\ym]os kartais daro klaidu, aklai sek-
dami kitu mokytoju pavyzdi. Faktas, kad 8&is ar 8i mokina
vaikus to ar kito Zaidimo, dar nereiskia, kad tas Zaidimas yra
vaikams tinkamas. Rinkdami vaikams koki naujg 2aidima,
mokytojai visada privalo patis pirma gerai pagalvoti, ar tas
naujas zZaidimas tinka vaiku dvasiai ir budui.

Vaikas yra 2Zmogus miniaturoje, todel ir jo deklama-
vimai, pasakojimai bei kitoki viesi pasirodymai privalo buti
trumpuciai, bet uztat gerai atlikti. Vaikai reikia nuo jaunysteés
pratinti prie tobulumo kiekviename darbe. Néra didesnés ne-
laimés, kaip kad vaikas pripranta atlikti savo priedermes by kaip.

Ta pat reikia pasakyti ir apie vaiku dainavima,. Te iSmoksta
jie damu maziau, bet uztat teispildo jas dailiai, gerai, uzlaikydami
talsykllskal galdas ir melodijas. DazZnai 1enka. girdeéti vaikus
- grazias musu dainas Kkraipant. Gia, yra daugiausia ne vaiku,
~bet paciu mokyto;u kalté: patis gerai gaiduy ir melodiju ne-
mokeédami ir vaikus iSmokina netikusiai dainuoti. Tam nege-



rumui prasalinti labai reikalingas butu tam tikras vaiku dai-
nuy rinkinélis su gaidomis. Gerbiamieji musu kompozitoriai,
pagalvokite apie tai.

Antra—i$§ pac¢iu mokytoju nesyki teko isgirsti pasiskun-
dimas, kad labai sunku esa surasti vaikams tinkamu dekla-
mavimui dalyku, kad pas mus maZ kas teraso vaikams, visi
tik suaugusiems ir suaugusiems tetarnauja. Cia daug tiesos
pasakyta; musu vaiku literatura negali pasigirti dideliu turtin-
gumu. Bet kas gi ¢ia daugiausia kaltas. jei ne patis moky-
1tojai ir mokytojos. Jie juk po tévu stovi arc¢iausiai vaiku, gali
geriausiai pazinti ju dvasig, ju buda, tai gi jie ir turétu buti
vaiku literaturos palaikyvtojai ir plétotojai. Todel baigdamas
Si rasSini as ir Kkreipiuos i gerb. abieju ly¢iu musu pedagogus
karS$c¢iausiu prasymu: MeldZiamieji, paimkit plunksng ir ban- -
dykit rasyti vaikams trumputes pasakaites, sakmutes, eilutes
ir kitka; nésant kol kas tam tikro vaiku laikrastuko, siuskit
tnos savo rasinius bent _Ateic¢iai“, kuri tariuos, mielu noru
juos sutiks paskelbti!). Tuo budu kitu metu eglaitéms prireng-
site nauju dalykuy, i§ kuriu eglai¢iu rengéijai galés sustatyti
neviena visai nauja programa. Gerai pagalvokite apie tai,
laiko yra dar istisi metai. Te jie nenueina niekais. Tu jusu
rastu laukia visuomené, laukia ir vaikucdiai. Tegu kiekvienas
i§ jusu paraso vaikams per metus bepnpt vieng dalykeéli,—
ziurekite, koki 18 to viso susidarys grazZi kruvelé. Na, o kas
gi 1§ jusu gali pasakyti: AS negaliu per iStisus metus nieko
parasyti. Juk tai butu aiski netiesa. Taigi i darba, gerb. mo-
kytojai ir mokytojos!

' o Mokytojas.

e B RWsE

1) Kodel ne? Tegu tik musy pedagogai pabando rasyti, ,At.“ re-
dakcija juyveikalélius perziurés, prireikus istaisys ir, kuriuos bus galima, mielu
noru ,Ateitin“ jdés. P. Mokytojo sumanymas vertétu rimtai priimti ir pa- <
bandyti jvykdinti. Vaiky literatura labai svarbus dalykas. Todel nekantriai
lauksime iS gerb. mokytoju dailiy tos naujos ,vaiky literaturos® pavyzdziy.

Red,




PAS MUS IR KITUR.

Kursai mckytojoms TelSiuose.

Sausio bei vasario bus itaisyti dvieju ménesiu kursai,

kad vietos mokytojos galétu susipazinti su vokiediu mokymo
metodomis. Uz moksla nereikésig mokeéti, tiktai aZz valgi bei
gyvenima po 50 markiu ménesiui.

sDabartis* Ne 102, 1916.

Mokytojy kursai baltgudZiams Yilniuje.

»Homan’as* pranesSa vasario 1 d. 8iu metu busig atida-
ryti VllDll]Je kursai jauniems baltgudziams katalikams ir pra-
voslavams. Tuosna kursuosna Zadama priimti taipgi ir kelios
jaunos merginos, norinc¢ios igytli teises mokytojauti baligu-

diskose mokyklose. Pastot kursuosua bus teleista tik tokiems -
asmenims, kurie yra baig¢ pradedamajg mokyqu arba peréje -

bent kelias klases gimnazijoje ir yra nejaunesni per 18 metu.
(T. b.).

IS dvasiskos jaunuomenés gyvenimo.

J. M. Zemaicéiy vyskupo Pr. I\arencxaus tapo pasSvesti Sie Semina-
riju auklétiniai:

Lapkri¢io 12 d. 1916 m. diakonais: Zenonas Jakué, Iugenijus,
Zasztowt ir Leonardas Czernialk Vilniaus vyskupystés ir

Juozas Martusevidius kunigu, Zemaiciu vyskupijos.

Gruodzio 23 d. Juozas Lunkiewicz Vilniaus vysk. kunigu.

Sausio 14 d. 1917 m.: diakonais Pranciskus Ramanauskas ir Jo-
nas Steponaiiis. 5

Sausio 21 d.: kunigais: Pranc. Ramanauskas, Mot ejus Sapnagis
Aleksandra N arkevicius, Jonas Gudonis, Juozas Kuncevicius, Jonas Ste-
ponaitis ir Paulius Dulkis; diakonais: Albertas Peebalgs ir Leonas Virkutis.

Naujai paSvesti kunigai paskirti: Kwun. Martusevicius i GargzZdus,
kun. Galkus i Kriukus, kun. Peirauskas i Kaung prie Karmelnq baZny¢cios,

- kun. Sirus i Kvédarna, kun. Kuncevicius 1 Kalvarijg, kun. Narkeviéius,

i Seda.

A
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Kunigu permainos Zemaiéig vyskupystéjel).

Perkelti iS vienos vietos kiton:

Kun. Petras Liepa i§ Panevézioi Sered.iy admivistratorium; Fkumw.
Boleslovas Didzgalvis is Gargzdy i Platelius vikaru; kun. Petras Malakaws-
kas i§ Plateliy Kaunan prie Katedros baznyéios vikaru: kun. Vincas Kie-
mesis iS5 Kuuno Saulivosna administratorium, kun. Kaz. Gedvila is Papi-
lés | Grudzius vikaru, kun. Adomas Vysniauskas iS Gruzdziy j Panevezl
prie Sv. Stanislovo bazZnycCios vieton kun. Zitkeviciaus perkelto prie seno-
sios baznycios vikaru.

Miré kun. Step. Garbaliauskis vos 25 metus tesukakes.

Kun. Pranc. Vilunas iSvaziavo Vokietijon kaipo nelaisviy ganyte-
jas (Gefangenenseelsorger) ir apsigyveno Czersk’e Westpreussen. Hotel

Kruszynskz.

IS musu mokyklu gyvenimo.

Kaunas. Eglaic¢iu vakareéliai2). Kaip pernai, taip
ir Siemet Kauno-ir jo priemesciu lietuviu mokyklose buvo ren-
giamos ,eglaités®. ‘

Mokyklos j,eglaité“—tar proga jos mokiniams ne tiktai
pasilinksminti, bet ir vieSai pasirodyti visuomenei, ju paciu-
pasisakymu ,kg moka, kg gali“. Per tas ,eglaites“ - vaiku
vakarélius mokiniai, vadovaujant mokytojai ar mokytojui, pa-.
gieda, padainuoja, pasako eiliu, sakmiu ar ko kita, pasizai-
dzia, gauna dovanéliy, ir tuo, paprastai, pasitenkinama. Atsi-
lankiusieji sveciai, daugiausia pac¢iu mokiniu tévai, gauna pro-
gos bent kartag per metus pamatyti. mokyklos; taip pasakius,
S§ventine, iseigine puse. Idomus tai daiktas pamatyti, kaip tie
,busimieji* zmoneés linksminasi, kaip menuoja. Todel ir nenuo-
stabu, kad Kauno visuomené mielu noru palaiko ir lanko tuos
vaiku vakarélius.

1) Kadangi kunigy dauguma draugeyrair tikybos mokytoja1is
pradedamose mokyklose, tautai tariamés busiant ne prosali pra-
nesus ,,Ateityje“ apie naujai jvykusias kunigy perkélimus. Red.

2) Kad ir raSyta augsciau d-go Mokytojo apie eglai¢ciy vakarélius,
tediau tariamés busiant neprofali idéjus ir §ig d-o T. Genelio korespon-
dencija, kaipo paduodanéig kaikurias naujas pastabas apie ty vakaréliy
geras ir blogas kerteles. Red. :
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Sunku nepasidziaugti, kad Siemet per tu eglai¢iu vaka-
rélius vaikai, apskritai tarus, parodé dauglau negu pernai,
iSsimandaginimo, darnumo, mokslo. Teciau, kaip visur, taip ir
Cia, daug kas yra pagirtina, bet dar daugiau—taisytina. Apie
viena-kitg toki dalykeéli ir ketinu ¢ia su Drangais ir Drange-
mis pasitarti.

Dabarc¢iu paprastai eglaitei-vakareéliui mokykla rengia,
puosSia pacios Draugés su Draugais mokytojais, mokiniai gi—
tepadeda. Zinoma, turi aukléjamas vertés ir tas ju ,padé-
Jjimas“. Bet gi kur-kas geriaus butu, jei ir i pati mokyklos.
rengima-puosimg ,eglaitei“ ziurétumeém, kaipo i lalisgv¥a
praktikos pamoksg puosdti, rengti ka.mbarl, na-
m us. Jei nemazZa aukléjamos vertés mri piesimai, braizymai,
mezgimai ir kitokie ranku darbu-darbeliai, tai ir mokslas su
skoniu tvarkyti, rengti, puosti gyvenamoji apystova, beabejo,
turi uzZtektinai vertés, kad i ji mokyklose daugiau butu krei-
piama domos, negu dabaré¢iu. Juk ir ¢ia kas pragumeélio pa-
skatinti vaiko dar mneidrisusiai iniciativai, paZzadinti aistétikos
jausmui, pamiklinti jo patvaruma. iSteséjima! Daili tvarka na-"
muose beilaukuose tikrai yra vertesnis daiktas, negu paprastai
manoma. Cia ir tikrajai dailei-tverybai yra begale vietos, tik
tverk. Tikroji gi Zmogaus butybé tuomet ir tesireiékia, kai jis
kg-nors tveria, kad ir menku-menkiausi dalykeli. Tegul gi ir
rengiant bei puosiant mokyklg pratinasi tie ,busimieji“ Zmo-
neés ,reikstis“. Tiesa, labai daug gali iSeiti is to mokytojams
bei mokytojoms gaisto. Bet jei visai netaupus su laiku esam
aritmetikai, skaitymui ir kitiems dalykams, tai ir ¢ia su juo
neprivalytumém skundéti, Syks¢iais buti. Sveciams gi ziuré-
tojams, atsizinojus, kad tai pac¢iu mokiniu puoSta, tvarkyta,
butu ne tiktai idomu, bet kartais gal ir Jabai malonu. Nema--
nau, l\ad visur-kur tebutu vienu mokiniu iniciativa, ju vienu
menas: uztektu, kad tai reikstusi bent ten, kur tinkamai su-
gebétumém Vaikus i ji prileisti. Jiems dirbant privalytumeém,
kur reikiant, patarti, paskatinti, paakinti, kas dailu ir kas ne,
pagelbéti kuo-nors neiStesianc¢inug, pabaigti pradétojo darbo ir tt.
Tuli puosimo dalykeéliai gal gerai butu ir i programag irasius
su pastaba, kieno tai padirbta. Taip-pat reiketu, kad ir vakarélinu
programas patis vaikai rasytu, padédami savo parasus. Beto,.
programas dalyti, sveciams vietas rodyti, rasit, irgi kai-kurie
i§ mokiniu galétu tai atlikti. Zinoma, vyriausis pataréjas vi--
suomet turi pasilikti mokytojas ar mokytoja.

Nesigin¢ytina, kad gera giesmé daina, tinkamai atlieka-
ma, turi labai daug aukléjamos jiegos: joje gali prasti dvasia
i ritminguma, darnumag,. i daile, apskritai i sutartini, talkiska.
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darbg; beto, gerds giesmés-dainos turinys irgi gali daug

b

gera

padaryti. Todel didziai pasidziaugtina, kad Siemet musu miesto
vaikeliu geriau dainuojama, negu pernai. DzZiaugdamies gi ne-

pamir8kime ir tai, kas yra taisytina

Pradziamoksliuy dainininku Iklasei labai pavojingi yra di-
snonansai. Todel tokm dainu, kurlq vaikai dar nepajiegia daz-
nai dviem balsais padamuotl, nei neprivalu jiems duoti. Beto,
mnepasitenkintina, kad vaikai reikiamuosius motyvo tonus pa-
imtu, bet reikia, kad butu dainuojama ir kaip galima malo-
nesniu, dailesuiu balsu; ypa¢ gi prieStarauja dailei j,rékia-
mieji* balsai. Vienu kartu gi visu vaiku pradéjimas ir pabai-
gimas dainuoti yra ne tiktai grozé, bet ir naudingas pratini-
masis sutartinai darba pradéti - baigti. Sie visi éia isvardy-
tieji dalykai, be abejojimo visiems Draugams bei Draugéms gerai
zinomi; todel ¢ia rasau apie juos ne tam, kad kag-nors pamo-
kius, bet tam, kad bent kiek pasiskatinus taisyti, kas negerai
yra iséje. Nors, apskritai imant, balsiné dainu - giesmiu pusé

-atlikta, neblogai, o kartais dargi taip gerai, kad rodés,

-giaus i§ vaiku nebéra ko ir benoréti.

dau-

Kg deél paties dainu parinkimo vaikams, tai gal ir dau-
giaus, nei ¢ia, reikétu mums pasitarti’). Matyt, kai-kuriu is
musy Draugu i dainos ZodzZiu turini teziurima pusiaumirka.
Rasit manoma, by tiktai tautiSka daina ir dar patinkama
vaikams gaida, tai ir gerai! Betgi nemir§ékime dvieju dalyku:
1) kad daina zadina jausmus bei mintis ne tiktai savo gaida,
bet ir Zodziu turiniu; 2) kad musu senoviskuyju dainu (kurios
beveik vienos ir dainuojama mokyklose) turinys aukléjimo rei-
kalui yra labai nelygios vertés. Del pirmosios pastabos

gal niekas ir nesigin¢ys: juk tai reikétu tada atmesti ir

viso-

kin sakmiu, eiliuy, apysaku, romanu, istoriju ir kitu Zodmeneés

dalyku neabejotinas turinio veikimas 1 zmogaus dvasig.

Kad

isitikrinus antrosios pastabos teisingumu, uZtenka susipazinti
gereliau su musu senoviskosiomis dainomis. Daugelis iS ty ma-
su dainu yra, tiesiog, nuosSirdziausios, nekaliausios poezijos
per]al. Tokios dainos dorg, pamegusi poezija Zmogu, dorins bel
prakilnins, kad ir butu jose atviriausiai damumama ivairiausi
Zmoniu _bei ly¢iu santikiai. Bet tos pacios dainos Zmonéms, dar
fiejauCiantiems ju poezijos grozybes, gali kartais savo nekal-
tuoju atvirumu ir netikusiu minéiu bei jausmu suzZadinti. Daile
dorina bei prakilnina Zmogu, bet tiktai ta, kurio mintis bei

') Musy iSmanymu pasitarti reikétu nevien »del dainy parin-
kuno“ bet ir apskritai apie visg eglaités vakarélio p T o gramg3g. Ne-

prosal; butu pasitarus ir su vienu kitu nusimananéiu Zzmogumi lsi
138( -

salies.
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jausmai skrleja Svariame pasauly, nuo Siaip jau Zmoneliu iz

sleplaﬂ, savo gi vaizdu atvirumu dar gali Zemds doros Zmo-
nes ir piktop Zadinti, o tuos, kurie nesupranta jos nezemiskos
kalbos—pykdyti, erzintl. Pav. atsiminkime, kaip tyrolieciai
darbininkai sukule tikros dailés stovylas uZ ju nedengta nuo-
gumag, .. Bet grizkime i musu tariamaji dalyksa. Vienoje mo-
kykloje dainavo vaikai: ,Kas bus, mociute, kas bus... Ijunko.
bernelis i augstg kletele. Vai kas bus?.. Paleisim kurtelius,

pagausim berneli... Vai tas bus!..“ Aiskinti vaikams, delko tas'

bernelis ,,;Junko i augs8ta, klétele* (ir gal dar naktondu'),
maziu-maziausiai nepatogu; neaiskines gi paliksi, tai vaikai
gali visai nesuprasti dainos turinio, arba dar pamanyti, kad
ten kazin-kokio vagies, plésiko ,ijunkta® lankytis... Tai-pat
ir su grazia daina: ,Pasiséjau 2alig ruta. Bus mergelé man,
man!..“ Cia vaikams irgi gali buti nesuprantama, delko ,bus
mergelé man“? O nesuprantamu dalyku, kaip visi Zinome, ne-
galima vaikams ir mokytis duoti. Taip-pat nereikétu duotL

vaikams sakyti ir eilin apie ,mieliausi“, kaip vienas Draugas:

yra padares. Beto, vienas i§ Draugu labai negerai padare,
kad leido savo mokiniams iSkreipti labai grazZios, visiems Zi-
nomos senoviskos dainos turini. Jo mokiniai, rodos, Siaip dai-
navo: ,Nueisim, nueisim, Zaliojon girelén nueisim. Pakirsim,
p., Zaliaja eglele pakirsim. Parnesim, p., mieliesiems svete-
liams parnesim“... Toks dainos turinio darkymas yra tiesiog

nusidéjimas priesd tautos nuosavybe ir visai netikes pavyzdys.

vaikams senovés dainu negerbti').

Svarbig eglai¢iu vakareéliu dali uzima eilés-sakmes. Ju
sakymas irgi gah turéti daug aukléjamos vertes: tatai labai
naudingas pratinimas garsine kalba nuduoti mintis bei jausmai.
Pirmutiné $io pratinimosi naudingumo salyga yra ta, kad ei-
liu-sakmiu sakytojai visai teisingai suprastu tai, kg ju sako-
mieji Zodziai reiskia: antraip, iSeis nemalonumas klausytojams,
ikyrus vargas— sakytojui. Niekuomet nemirsékime, kad jau-
no vaiko siela yra labai opi, jautri, kad joje labai skaudziai

ir riskiai laikosi karta gautlejl ispudzZiai. Kas mums maziems.

esant labai isibiauréja, ikyréja, tuo ir uzZaugusiems sunku ne-
sibiauréti, juoba geérétis. Gal delto kai-kurie ir i§ jaunu musuy
inteligentu nelabai tesigruoziuoja ,Anyksé&iu Sileliu, ~kad

jiems, dar jo nesuprantantiems, jis buvo brukamas skaltytl,.

l) Kadangi dainos, paties autoriaus pasakymu, yra ,tautos nuesa-

vybé“, tai visai neaiSku, delko jis neleidzia taikinti damos zodziy tai ar-

kitai padoriai aplinkybei. Be to kiekviends dainos yra nevienas variantas.

Taigi sutverti jos dar vienas variantas, niekam negalima ginti. Mes nema-. .

tome Cia jokio dainy ,negerbimo. Red.




o rasit, ir atmintinai mokytis? Todel ir nerimsti 2mogus,
matydamas deklamuojant vaika tai, kas jam nesuprantama,
ir todel nuobodu, negrazu. Duoti vaikams sakyii tokios eilés,
kurios uzaugusiems tesuprantamos, yra visai priesinga aukle-

jimo reikalui. O svec¢iams, geriaus iSmanantiems aukléjima,

visuomet labiau patiks ne tai, kas eiliu autoriaus sustatyta,

bet tai, kas vaiko jau pajiegiama menuoti. Vis tat, rodos,

visiems labai suprantama, tiktai, deja, kai-kurie i3 Draugu, tur-

but, norédami labiau svedius patenkinti, be reikalo, nusidéjo

Siai pedagogikos tiesai. Juk buvo gi, be kity, ir ,Anykéciu
ilelis“* vieuoje mokyk!oje kudikélio Svebalduojamas....

Man rodos, labai gerai kai-kurie D-gai ir D'-gés pa-
daré, kad davé vaikams ir prozos deklamuoti. Tikta be rei-
kalo vienoj mokykloj taip daug buvo duota vienai mergaitei
tos prozos sakyti, kad ne tiktai svecéius, bet ir ja pacig nuo-
bodumas émeé. Kas tiesa, panasiai atsitiko kitoj mokykloj ir
su iigu eiliu sakymu. Kad to neiseitu, reikia ilgesnieji dekla-
mavimo dalykeliai butipai isdalyti ir duoti bent keliems vai-
kams sakyti, kaip tai ir yra kaikurie i§ D-gu padare.

Geras Zaislas—tai naudingas menas, duodgs vaikui pra-
gumo pasimiklinti, pasigudrinti, pasiguvinti, dainuojamas gi
Zzaislas, zinoma, gali aukléti ir muzikine zaidéju puse. Taip,
matyt, ir kitu Draugu bei Draugiu 8is dalykas suprantama,
nes vaikai visose mokyklose gerai iSmokyti zaisti. DBeje, kai-
kurie i§ svec¢iu vienag D-ge mokytoja pasmerke uz tat, kad
ji kartu su vaikais Zaidusi per vakareli ir kad ja zaidéjai
dargi isrinke kartg ,zvirbliu“. Tarc¢iau, tuo isrinkimu D-ge
begali didziuotis: juk aisku, kad vaikai rinko ja mylédami, o
ne pajuokdami. Tec¢iau, labai gerai padare ir tas D-gas, kuris
daveé vaikams ir vienu-vieniems pasizaisti. Istikrgju, daug nau-
dingesnis tas zaidimas, kuri zaidzia patis vaikai, savarankis-
kai, o mokytoja ar mokytojas jiems kur prireikus tik pataria
ir padeda. _

Negaliu nutyléti ir dar vieno dalykelio — tai naujo
mums paprocio ,eglaités“ rengti. Daroma mazdaug Siaip: par-
nesama i§ misko daili eglaité, statoma per Kalédas ar tuojau
po ju kambary, saléj, mokykloj ar kai-kur kitur, paskui ji
prikabinéjama visokiu pazibu, ivairiausiu kabiku-kabikéeliu,
zveériu, lelydiu, pawneliu, ir seniu uz kuoduy pakartu ir nusvie-
¢iama jkaiSytomis zvakelémis bei Saltaugnémis. Vaikai gi,
Sale jos stovédami, dainuoja, deklamuoja, arba aplinkui jg
Zzaidzia. Vaikams, matyt, vistai patinka, nors ir nesuprantama
taip-pat kaip—man paciam... Kas tiesa, ziurint i beSokandius
apie tokiag eglaite vaikus, man prisimena ir—stabmeldysté...
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Pamanius, kuo gi jau taip ta eglaité yra nu31peln1u81, kad JI
taip puosiama ir, liesiog, g‘xrbmama? Kad ji ,ziema-vasarg“
Zaliuoja, tai uz tai dar negi verta taip jos garbmtl Beto,
kam gi kisti, kabinti i eglaltq visokie seniai-zZilabarzdzZiai—
mums svetimos mxtologgos padaras? Nesuprantama' Ir kg gi
mes, mokytojai, atsakytumeém vaikui jei jis, viena gera e€mes,
imtu ir-pasiklaustu musu: ,Kam tai eglaitei tokie dailus pa-
puodalai? kam tos wugunis-brangpinigés?..“* Juk tai kleidZiama
gyvas Zmouiu turtas, todel nemenkas ir to skleidimo tikslas

turétu buti. Del vienu-vieno pasiziuréjimo taip daryti dar ne-

privalu: taip pratintumém vaikus tus¢iam pasigrozéjimui
aikvoti darbo vaisius. Ir tarcéiau, kad vietoj tu visu eglaiCiu
kur-kas butu iSmintingiaus rengti per Kalédas tam tikras ,bet-
liejukus“, ,staineles“ ar kg kita. Apie toki ,betliejukg“ ga-
létu stoveti ir eglaic¢iu, kad ir visas eglyneéelis. Tada butu
suprantama ir Zvakiu bei Saltaugniu aikvojimas. ir ,betlie-
juko - tvartelio® puosimas, ir jo pagerbimas. Namelius galétu
»Statyti“ iS popieriu, Siaudu, medzio ar ko Kita. ®ia kur-kas
daugiaus ir pragumo vaikams veikti, statyti, vaizdintis ir tt.").
Toks ,betliejukas-tvartelis“ galétu ir ilgiaus mokykloj pasi-
likti, tuo tarpu eglaité kuo-grei¢iausiai iSmetama (ir tei-
singai taip pasielgiama!) lauk... '
7. Genelis.

3,3“’%':,?- 3 s

Prof. A Leskien’as.

Rugseéjo 20 d. 1916 m. miré garsus vokiec¢iu filologas, sla-
vistas ir litvologas A. Leskienas. Pries 30 su virsum metu Jis
buvo apsilankegs Lietuvoje, surinko nemaZ lietuvisku dalnu ir
pasaku, kurias drauge su Brugmann’u isleido netrukus atski-

‘roj knygoj. Per ilgg savo amziu yr parases da,ug mokslisku

veikalu. Stai Zymesni jo rastai:

) i pastaroji pastaba, musy iSmanymu, turi didele svarbap, kitais
Red.

vmet.als ji butinai reikétu imt vvkdmtl.
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Litauische Volkslieder und Mirchen aus dem preussischen
und russischen Litanen gesammelt. Strassburg 1882. 80, VIII. 578
Litauische Volkslieder aus Wilkischken. Archiv fiir slav.

"Philologie 1880 Heft 4. 590— 610.

Declination im Slavisch - Litauischen und Germanischen.
Gekronte Preisschrift v. d. Fiirstl. Jablonowskischen Gesell.
Leipzig Hirzel 1876. 80 XXIX. 158. S.

Spuren der stammabstufenden Declination im Slavischen
und Litauischen. Archiv. f. slav. Philologie 1879, III,
108—112 S.

Lithuanian, lettish and prussian. Transactions of the
philological Society. 1877, 44—54.

Der Ablaut der Woaurzelsilben im Litauischen. I.eipzig
Hirzel 1884,

Bildung der Nomina im Litauischen. Leipzig 1891. 8is
pastarazis Leskieno veikalas tebéra klasiskas po S§iai dienai.
Juo plac¢iai naudojos visi musu Zymesni filologai.

Be augs&¢iau nurodytu rastu nemaZ yra paskelbes Les-
kienas ir kitokiy svarbiu tyrinéjimu i§ lyginamosios kalbotyros.
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Redakcijos atsakai.

D-ur A. Dailyder. ,Lozoriu“ gavome, aciu.

D-ur Mokytojur. ,Kelias pastabas apie mokykly eglaites“ dedame‘

Sin n-rin. Aéiu labai Zemai. Tamsta pajudinai labai svarby klausimg.

D-ui T. Geneliui. Korespondencijoj apie ,eglai¢iy vakarélius paliesta
tokios eglai¢iy vakaréliy kertelés, kuriy d-as Mokytojas savo augséiau nu-
rodytame straipsny arba visai nepaminéjo, arba labai trumpai. Taigi‘ir
Tamstos rasinj, kaipo papildanti d-o Mokytojo, mielu noru dedame $in
n-rin. Ac¢iu _

D-ur X-ur. ,Pas mus ir kitur* mums tinka. PraSytumém ir toliau
rankioti panasiy zinudciy. :

D-ut J-ui. Pildydami Tamstos prasyma, mielu noru désime Zinelin
»18 dvasiSkosios jaunuomenés gyvenimo“. Tik gaila, kad ju nedaug tegau-
name. Gal sveikas galétum mums daugiau ko tan skyriun pranesti.

Redaktorius ir leidéjas

PR. A. DAMBRAUSKAS.

Saliamono Banaic¢io Spaustuvé Kaune Litzmann’o gatvé"N‘s 3'4:"*"




